Az 1d6 diszrupcidja, mint a torténelem vége, vagyis a kereszthalallal egybeeso
buneset, illetve a bunesettol elvalaszthatatlan kereszthalal

Pal szinte a teljes érthetetlenség kiilondsségével fogalmaz, amikor a 1Thess 4:14-ben igy szol:

~Mert ha hissziik, hogy Jézus meghalt és feltamadott, azonképpen az Isten is elohozza azokat,
akik elaludtak, a Jézus altal 6 vele egyiitt.”

Felfoghatatlan mindségi atvaltozas O vele egyiitt! O vele egyiitt meghalni és & vele egyiitt
feltimadni, vagy 6 vele egyiitt megjelenni a feltamadaskor az O dicséségében. A beszéd
szabalyai szerint vonatkozhat mindharomra, vagy csak a legutolsora.

Karl Lowith feltesz egy nagyon lényeges kérdést, tudni illik azt, hogy mi torténik ,, ha bizonyos
pillanatokban az emberi cselekedetek és torténések osszefonodnak az emberfolotti jelekkel?”
Lowith valasza erre az, hogy ,,kor zarul be, melyben egy torténet kezdete és vége egymast
(feltételezi és) magyardzza.”’ Mivel pedig ebben nyilvanvalova valik az esemény
kiindulopontja és befejezd eszkatologikus végpontja lathatova lesz annak telosza (eredete:
gorog, télosz = cél, végcél) is (Lowith, Karl 1994. o. 44).

Karacsonykor, Urunk testet dltésekor a kezdettdl fogva meghirdetett emberfeletti jel a napkeleti
égbolton a téri-id6 egy adott pontjan, az atvaltozasnak egy megmagyardzhatatlan kozmikus
eseményben, a Messids csillagjaban lathatova lett, a hit altal pedig dsszefonddott az emberi
engedelmesség cselekedetével, a Jel a szliz méhén keresztiil 6ltotte magara azt. Az idok
teljességében akkor és ott ,kor zarul be, melyben az Isten-ember torténet kezdete és vége
egymas feltételezése és magyardzatava is lett.”

2019. oktober 29-én jelent meg Tom Holland Dominion: How the Christian Revolution Remade
the World (Uralkodas: Igy alakitotta at a vilagot a keresztény forradalom) konyve a felforgatd
kereszténység eredetérdl majd atfogd elemzésével tarja élénk tartdos hatdsdnak erkdlesi és
torténelemformalo szerepét. Tom Holland bebizonyitja, erkolesiink és etikank nem egyetemes,
hanem egy nagyon jellegzetes civilizacidé gyiimolcse, melynek magja a romaiak szerint is
elképzelhetd legrosszabb haldlnem, a rabszolgdknak fenntartott kereszthaldl biintetésével
kivégzett Jézus, kit halalbol feltdmadott istenként kezdtek el imadni a kdvetdi.

2020. augusztus 06-an ugyanebben a témaban a Brown Book Group gondozasaban Londonban
latott napvilagot a Dominion: The Making of the Western Mind (Uralom: A nyugati elme
készitése) az el6z6 gondolatot a legszélesebb torténelmi kontextusba helyezve annak torténetét
mutatja be és bontja ki, hogy miként lettiink olyanok, amilyenek vagyunk, és miért
gondolkodunk ugy, ahogy?

Tom Holland szisztematikusan mutatja be, hogy a mai modern, nyugati vildgunkban milyen
mélyen gyokerezik a kereszténység. Bebizonyitja, hogy keresztény alapelvekre épiilé vilag
vesz koriil minket, amely — kiilonosen Europaban — elfelejtette, hogy miként tett szert uralomra
az ismert vilag, az allatok, a kdrnyezete felett. Holland féképp a keresztény voltukat elhagyo,
de annak vivmanyait magatol értetddonek tartotok nyugatiaknak iizeni, hogy mindaz, ami
magatol értetddo, az egyenldségre vald torekvést, a konfliktusok békés rendezését, a szegények
¢s elesettek megsegitését, az elnyomott csoportok felszabaditdsat, egészen roviden a szeretetet
mint vezérld elv — nos, ezt mind-mind a kereszténységnek koszonhetik. Azoknak a férfiaknak
¢és noknek, akik szivbdl elfogadtak az 1. szdzadbeli nazareti acs Isten Messiasanak bizonyulo
fiat, majd a nagy téritd, a tarzuszi Pal apostol tanitasat, és Krisztus Jézust kovetve lettek annak
a vilagnak nevezett globalis buzatablajanak 0j vetésévé, mely olyba tiinik, hogy mara teljesen
éretté lett és mar csak a learaté Gazdajara var.



Vilagunk és benne a mindennapjaink a technikai forradalom sodrasaban szinte kdvethetetlenil
gyorsan valtozik meg és vele egyszerre tlinik is el. Ennek a globalis méretii valtozasnak hevesen
liiktetd titderét foleg a technolodgia, kiilondsen a digitalis fejlesztések teriiletén és az tizleti
vilagban tapinthatd ki. E harom teriileten fleg a személyi szamitogép €s a mobil telefon
nagytomegekhez val6 eljutasanak éveit kdvetden igen gyakran hasznalt szakszo a diszrupcio.

Angolul: disruption

Jelenségkeént viszont a diszrupcio6 az, amikor egy 1j (jellemzden digitalis) megoldas alapjaiban
forgatja fel egy szektor, vagy valamilyen részpiac miikodési és/vagy iizleti modelljét.
A diszrupcio sokszor egy konkrét megoldashoz, termékhez, vagy az azt piacra dobd cég
nevéhez fiiz6dik, de ez nem torvényszerli. Diszruptiv termék volt példaul a 2009-es
bemutatdsakor az iPhonel, amely a ma ismert okostelefonok prototipusaként nemcsak a mobil
szolgéaltatasok piacat alakitotta at, hanem lényegében a teljes digitalis 6koszisztémat.

Az ezredfordulon iparvallatok, bankok, kereskedelmi lancok és egy-két technologiai cég (IBM,
HP, Microsoft) szerepeltek a vilag legnagyobb cégeinek listajan. Ma az elsé 5 helyen az Apple,
amelyek ilyen-olyan modon atformaltak a vilagot. A Microsoft a szamitastechnikat, a Google
a globalis online hirdetési piacot, a Facebook a médiafogyasztasi szokasainkat, az Amazon a
bevasarlast forradalmasitotta, az Apple pedig a keziinkbe adta a hordozhatdéan hasznalhaté
mobil internetet.!

A diszrupci6 tehat olyan 1 0jitasi jelenség, amely az addig fenndllo régit, miikddési modellt,
rendet, vagy vilagot teljesen felboritja, feliilirja, megtjitja és végiil onmagat a helyébe allitva
eltlinteti. Az 1d6 diszrupcidja alatt pedig Istennek a Krisztus megjelenésével és az 6
valtsaghalala altal véghezvitt ujjateremté munkajat értem, amiben a régi elmult és ime 0jj4 lett
minden, az id6 ¢és a hozzatartozoé tér elmult, azaz a maga mulanddsadgaban és romlandosagaban
a vilag s benne a torténelem a végéhez ért, de egyben - mindsége szerint - romolhatatlan és
id6tlen Uj kezdetéhez is.

Bar a sz06 ¢és a fogalom angolszasz eredetli mégsem a harmadik évezred talalmanya, hiszen a
jelenség maga, a keresztyén teoldgiaban az apostolok ota dszdvetségi hivatkozasokkal jelen
volt, mar Ezsaias kora ota ismert. T6le olvassuk ezt:

A diszrupcio az Izreal [P87Y° (jiSera'él) Izrael = ’nem tagit Istent6l’, ’allhatatosan Kkitart
Istennel’] Szentje [Wi7p WP (qados qados) 1) szent, odaszentelt (ti. Istennek szant) Etimologia:
melléknév (adjectivum) egy, a bibliai héberben csak szarmazékszavak képzéséhez hasznalatos
gyokbol (77p), melynek eredeti jelentéstartalma: ’elvdlaszt’, ’elkiilonit’, ’kivon valahonnan’.]
névben talaljuk. Isten Diszruptorje tehat Izrael Szentje a WiTp Wp 2870 .

Ha nem is pontosan ezzel az angolszasz hangzassal, de lényegét tekintve a kifejezés teljes
lényegi tartalma szerint W7p (qados) mint ’elvdlaszt’, ’elkiilonit’, ’kivon valahonnan’
szinonimaja a diszrupcid fogalmanak, a Szentirds pedig egyértelmiien ezt a nevet az ember Fia
Messids Jézusra vonatkoztatja, ki messiasi funkcionalitasat és kiildetését tekintve magat mondja
az ¢l6 Isten Diszruptorjanak, mely héberiil Messiasnak, gorogiil pedig Krisztusként hangzik.
Az En vagyok mondésai koziil az Ut, Igazsag, Feltimadas és Elet, vilag Vilagossaga,
mindegyik kimeriti Diszruptor fogalméanak lényegi jelentéstartalmat, s6t mennyei tartalommal
¢és dimenziokkal egésziti ki!

! https://kreativipar.fogalomtar.startupguide.hu/diszrupcio/
Utoljara szerkesztve: 2020. junius 5. Utolsé megtekintés 2020. december 12. 0.06.6ra.
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A mennyei dimenzidval val6 kiteljesedés azért 1ényeges, mert korvonalazodni latszik az egy
igaz és valdsagos Diszruptor ellenlabasanak a vilag szinpadara torténd fellépése, és ha az igaz
Disztruptor az Isten Fia Krisztus, akkor az ellenfele az Antikrisztus! Az Antikrisztus is
diszruptor, de 6 mennyei dimenzo6itdél megfosztott de-diszruptor, vagy anti-disztruptor, amint
azt aneve is mutatja. Ez az Szentirasbol Antikrisztusként ismertté valt erd azért akar a legutolso
felvonasban tiindokolni, hogy végre ledontse az Isten Messiasat a tronjarol, majd a helyére
allva, teljesen eltakarva Ot a maga 1ényegévé alakitsa 4t ezt az embertdl elvalaszthatatlan egész
vilagot. De mig Krisztus tagadhatatlanul életet adott ennek a vilagnak az Antikrisztus, bar
szabadsagot, egyenldséget, testvériséget és foldi paradicsomot igér, valojaban halélla akar
véltoztatni mindent.

Az 6szOvetségben az Antikrisztust Daniel proféta leplezi le a Dan 9: 26-27 verseiben és 1ényege
és tevékenysége szerinti nevén nevezi meg, ez pedig az Utélatos [YpW vp¥ (Sigque Siqquc) 1)
utalt dolog, ami utdlatot valt ki, utdlatossag] Pusztité [ony (Sdmém) Kal 1) lehangoltnak,
vigasztalannak lenni (sz6 szerint: defloralt, meggyaldzott, szépségétdl megfosztott, ti. Tamar)
2) lakatlannak, elhagyatottnak, elhagyottnak lenni (pl. fo6ld) 3) megddbben, elrémiil, elborzad,
visszaretten, hatrahdkol Nifal 1) elhagyatottnak, pusztdnak, iiresnek, lakatlannak lenni 2)
megdodbben, elrémiil, elborzad, visszaretten, hatrah6kol Poél 1) megdobben, elrémiil, elborzad,
visszaretten, hatrahdkol 2) megddbbent, elrémit, elborzaszt, visszarettent Hifil 1) feldul,
elpusztit, pusztava tesz, tonkretesz 2) megddbbent, elrémit, elborzaszt, visszarettent Hofal 1)
elhagyatottnak, vigasztalannak, lehangoltnak lenni Hitpoél 1) megddobben, meglepddik,
meghokken, visszaretten, hatrahokol 2) pusztulast okoz maganak, bajt hoz magara, bajba
sodorja magat], aki kezdettdl fogva utdlatossagai szarnyan pusztit, mig végzetét be nem tolti és
legvégiil, az [192 (kalah) 1) befejezés, lezaras, véghezvivés 2) tonkretevés, lerombolas]
enyészet, ami feldle elhataroztatott, red szakad.
Nemcsak az Isten Fia Krisztus, mint személy Diszruptor, hanem az Isten &ltala véghezvitt
valtsdga ma is diszrupcio, amit az Apostoli Hitvallas tételeiben 6sszefoglalva is megvallunk. A
diszrupcié olyan ujja vald atalakulds, ami nemlétezdvé teszi a régit. Pal apostol ezt igy
fogalmazta meg:

»Azért ha valaki Krisztusban van, Uj teremtés [az]; a régiek elmultak, ime, Gjja lett

minden. Mindez pedig Istentdl van, aki minket magaval megbékéltetett a Jézus Krisztus

altal, és aki nekiink adta a békéltetés szolgalatat.” 2Kor 5:17-18.

.Eppen igy a halottak feltdimadasa is. Elvettetik romlandosagban, feltimasztatik
romolhatatlansdgban; Elvettetik gyaldzatossagban, feltdmasztatik dicsOségben; elvettetik
erdtelenségben, feltamasztatik er6ben. Elvettetik érzéki test, feltdmasztatik lelki test. Van
érzéki test, és van lelki test is. Igy is van megirva: L6n az elsé ember, Adam, ¢é16 1élekké;
az utols6 Adam megelevenitd szellemmé. De nem a lelki az els6, hanem az érzéki, azutan
a lelki. Az elsé ember foldbdl valo, foldi; a masodik ember, az Ur, mennybdl valo.
Amilyen ama f6ldi, olyanok a foldiek is; és amilyen ama mennyei, olyanok a mennyeiek
is. Es amiképpen hordtuk a foldinek 4brézatjat, hordani fogjuk a mennyeinek abrazatjat
1s.” 1Kor 15:42-49.
Péter apostol ugyanezt igy adta elénk:

,,Aldott az Isten és a mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyja, aki az 6 nagy irgalmasséga szerint
Ujonnan sziilt minket €16 reménységre Jézus Krisztusnak a halalbol valo feltdimadasa altal,
romolhatatlan, szeplételen és hervadhatatlan 6rokségre, amely a mennyekben van
fenntartva szamunkra, akiket Isten hatalma 6riz hit 4ltal az idvosségre, amely készen van,
hogy az utolsd id6ben nyilvanvaléva legyen. (...) Mint akik Gjonnan sziilettetek nem
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romlandé magbdl, de romolhatatlanbdl, Istennek igéje altal, amely ¢l és megmarad
orokke.” 1Pét 1:3-5 és 23.
A keresztség jelképes cselekedete maga is ennek a misztikus diszrupcionak a kidbrazolasa.
Titusznak irja Pal: ,,Nem az igazsagnak cselekedeteibdl, amelyeket mi cselekedtiink, hanem az
0 irgalmassagabol tartott meg minket az 0jjasziiletésnek fiirdéje és a Szent Lélek megujitasa
altal, Melyet kitoltott reank boséggel a mi megtartd Jézus Krisztusunk altal. Tit 3:5-6.

A keresztséget Pal az 0jjasziiletésnek fiirddje nevezi, a rdmaiaknak pedig azt is elmondja, hogy
mi a lényege: ,,Avagy nem tudjatok-e, hogy akik megkeresztelkedtiink Krisztus Jézusba, az 6
halalaba keresztelkedtliink meg? Eltemettettiink azért 6 vele egyiitt a keresztség altal a halalba:
hogy miképpen feltdmasztatott Krisztus a halalbol az Atyanak dicsdsége altal, azonképpen mi
is 1j életben jarjunk.” Rém 6:3-4.

Szemléltetésképpen vegyiik a vizzel valo keresztséget, amiben az alamertilés, illetve a vizzel
valo ledntés az emberfolottire utald hallhatd, tapintva is érzékelhetd jel, lathato jelképes emberi
cselekedet! A keresztségem tehat noha nem a Jézus naptérilag és naporailag beallt halalaval
egy 1doben torténik, mégis mindennél valosdgosabban a Krisztus halalaba valo
belekeresztelkedést, a vele egylitt torténd megfeszittetést jelenti, vagyis azt, hogy aki
megkereszteltetik, bizony a Krisztus halalabol részesiil, az O kereszthalala altal hal meg egyiitt
Krisztussal. De mivel a keresztség nemcsak a Krisztus halalabol valé részesiilés kidbrazolasa,
hanem a feltamadasabol vald részesiilés kidbrazolasa is, ugyanaz a belemeriilés a Krisztus
feltamadasabol valo részesiilést is megjeleniti, megtorténtté és valosdgossa teszi. Tehat a lathato
érezhetd jelképes cselekvés, mint jel utal egy olyan torténelmi id6hdz, naphoz, ordhoz
rogzithetd eseményre, ami egyfeldl Jézus jeruzsalemi szinhelyli haldlaval és feltimadasaval
megtortént és benniinket is hatasa ala vont, illetve rednk és személyiinkre vonatkoztatva, féleg
az utobbi, az Ur megjelenésekor fog megtorténni és teljességre jutni. A keresztség tehat a
valtsag megtortént két nagy eseményével kapcsol, illetve sz6, vagy fon dssze térben és iddben,
teszi a mi idénkké ugy a Jézus halalat, mint az O dicséséges feltamadasat; osszekapesoltatunk
tehat Urunk haléval és feltamadasaval, a valtsag ido feletti idejével és valosagaval!

Hasonl6 6sszekapcsolodas tortént Daniel idejében, Nebukadneccar kemencéjében is, amikor
felségsértés vadjaval az Ur harom ifju tanujat itéltek tiiz altali halalra. Akkor és ott abban a
kemencében megtortént a nagy atlényegiild atvaltoztattatds. Mintha az id6 kizokkent volna a
maga medrébdl és az Ur visszajovetelének vilag végi nagy eseménye, a riadé hangjara torténd
nagy atvaltoztatas eldre ugrott volna Nebukadneccar Babilonjdba, kegyetlen haragja és
biintetésének kemencéjébe. ,,Bizony a kinyilatkoztatas szerinti végsd allapotunkat latjuk e
harom ifju probatételének torténetében! Az utolsd és végsé nagy proba tiizében maga az Ur
szall ald, de nemcsak vigasztal6 Igében megnyilvanulo Lelkével, hanem igazsagban, erében és
teljhatalma minden dicséségben, hogy haland¢ testiinket a maga¢hoz hasonld halhatatlansagba
oltoztesse, vagy valtoztassa el.

Ahogyan akkor ¢és ott Hananjat, Misaelt és Azarjat a maga tliz 1ényéhez hasonlova tette ott a
langok ¢és az izzas kellds kdzepén, hasonloképpen akarja ezt veliink is megtenni az értiink valo
eljovetele napjan. Mert a mi Istenlink megemésztd tiz (Zsid 12:29). ,,Ki lakhat koziiliink
megemésztd tiizzel, ki lakozhat koziiliink 6rok hdséggel (Ezs 33:14)? Teszi fel a benniinket is
megvizsgald kérdést Ezsaias proféta?

Adventi igénk valasza erre az, hogy Istennel egyiitt az lakhat, akit O a maga tiizlényegévé alakit
at, ha tehat O 6rok olthatatlan tiiz, akkor a vele egyiitt lako is az! Ahogy tehét az olaj a prés
altal lesz olaj, hasonloképpen Krisztus langolo 1ényti Isten fiaiva (Rom 8:19) is az Isten tiizében
valunk!”?



A kérdés mar csak az, hogy ez az 6sszefonodas ¢és egybekapcsolddas pusztan a tudas szintjén,
vagy teljes emberi, testi-lelki, szellemi, multbéli, jelenlegi és eljovendd 1ényegiink szerint is
megtorténik? Ez a Krisztussal vald titokzatos egybeszerkesztetésiink* az emberi hinni akaras
valamifel zsibvasari daruja, a vallasos képzelet alkotta tulélési technika, vagy a hit kezével
megragadott de Isten altal teremtett valosag? En ez utobbi mellett foglalok allast, bar fogalmam
sincs, hogy miként lehetséges ez a miden értelmet feliillmulo igazsag. Ahogyan azt sem tudom
felfogni, hogy miként lehetséges az, hogy 6rokkévald Uram hangjat és Igéjét a folyamatos halal
meghaléséban halottként hallgatva hallom meg és az O szava eme meghallasaval altalmegyek
O vele egyiitt a halalbol az életbe (Janos 5: 24-25). Pusztan a hit O rea valo tekintésével
allapotot valtok (Janos 3: 14-18), akar kapcsolodik hozza hatalmas érzelmi aktivitas, akar olyan
¢észrevétlen ez, mint a foldben kicsirdzé mag, lathatatlan csirabontési pillanata, az 0 élet a
mindent elemésztd rothadas feletti szelid gy6zelme.

Az ember teljességre jutasat és vele egylitt a torténelem vége tételét tobben is megfogalmaztak.
A kriziseiben 0sszeomlo vilagrél mondhatni minden megel6z6 elsé alkalommal Daniel
messiasrol szol proféciajaban talalkozunk.

A hatvankét hét elmultaval pedig kiirtjak a Messiast, és senkije sem lesz. A varost és a

szent helyet pedig elpusztitia a kévetkezo fejedelem népe. Veége lesz mintegy vizozon altal,

és eldontott tény, hogy pusztan all a haborii végéig. Es egy héten dt sokakkal megerésiti

a szovetséget, de a hét felénél véget vet a véresaldozatnak és az ételaldozatnak, és

utalatossagok szdarnydan pusztit, amig ra nem szakad a pusztitora az elvégeztetett

pusztulds.” Daniel 9: 26-27.
Déniel ota 1étezik az utdlatossagok szdarnmyan pusztito utdlatossag néven a gonosz, ki a
folyamatos krizisei gerjesztése altal pusztit. Homalyban 1évd, de valds személye az Isten akarata
és végzés szerint adott. Francis G. Wilson szerint Donoso Cortes Proudhon, a tokéletes
ellenforradalmi teoretikus neve a folyamatos vélsag tényével fonodott egybe, amint azt a
késdbbiekben latni fogjuk, ,,mélyen megértette a modern haladas-vallas keresztyén-ellenes és
mégis keresztyén’ tartalmat.”
G. W. F. Hegel szamara a vilagtorténelem lényegében ante és post Cristum torténelem.
,Krisztussal az id0 beteljesedett, és a torténelmi vilag elvileg lezarult. Mert csak a keresztyén
Isten igazan szellem és ember egyszersmind. Ez az alapelv a sarokvas, melyen a
vilagtorténelem fordul,”® - allapitja meg Hegelre vonatkoztatva Karl Lowith Vilagtorténelem
¢s udvtorténet konyvében. Hegelre ¢és Karl Marxra reflektalva Francis Fukuyama szerint
,mindkét gondolkodd ugy vélte, hogy a tarsadalmak kovetkezetesen fejlodnek a
rabszolgasdgon ¢és az Onellatasra termeldé mezOgazdasagon alapuld egyszerli torzsi
kozosségekbdl a kiillonbozo teokracidkon, monarchidkon és feudalis arisztokraciak uralman at
modern liberalis demokraciava és kapitalizmussd, melynek mozgatoja a technika. (...) Az
Eloadadsok a vilagtorténelem filozdfiajarol (1830) Bevezetdjében Hegel leirja, milyennek
latszik a torténelem vildga az elsd pillantésra:
,Hatalmas képet latunk: (...) Egyszer azt latjuk, hogy egy altalanos érdek atfogdbb tomege
nehezebben mozog eldre és a kicsinyes viszonyok (az onérzetességbdl fakado harag, szégyen
biliszkeség jatszmai, ,,a szenvedélyek e szinjatéka”) végtelen sokasaganak kiszolgaltatva
szétporlik, maskor azt, hogy roppant nagy erdk latbavetése kicsiny dolgot sziil, a
jelentéktelennek l1atszobol viszont valami roppant nagy fakad, ... s ha eltlinik az egyik, minjart
helyébe 1ép a masik.” Mindebbdl levonhatd ,,altalanos gondolat, az ’elsé kategoria’, mely ’az
egyének, népek, allamok valtakozasanak latvanyabol adddik, melyek egy ideig vannak ... és



crer

azonban mindjart a masik oldal, az, hogy a halalbél 1j élet timad fel.””

Hegel itt feltesz egy 1ényeges kérdést, tudni illik ,,ha a térténelmet annak a vagohidnak tekintjiik
(...) amelyen feldldozzak a népek boldogsagat, az allamok bdlcsességét €s az egyének erényét,
a gondolatban sziikségképpen feltevoik a kérdés: kinek, mely végcélnak hoztadk e roppant nagy
aldozatokat™®

A megismerést illetden a legtobb amire eljut Hegel az, hogy a ,,megismerésiink annak a
belatasnak az elnyerésére iranyul, hogy amit az 6rok bolcsesség céloz, az, miként a természet
talajan, azonképp a vilagban valosagos és tevékeny szellem talajan is megnyilatkozott.
Vizsgalodasunk ennyiben teodicea, Isten igazolasa... Meg akarjuk érteni a bajt a vilagban
altalaban, beleértve a gonoszt...Igazdbdl semmi sem szolit fel annyira az ilyen kibékitd
megismerésre, mint a vilagtorténelem.””

Mind Hegel, mind pedig Marx feltételezte, hogy a tarsadalmak fejlédése nem végtelen, s hogy
akkor fejez0dik majd be, amikor az emberiségnek sikeriil majd kialakitania egy olyan
tarsadalmi format, amely kielégiti legmélyebb és legalapvetdbb vdgyait. igy mindkét
gondolkodo¢ felallitotta ,,a torténelem vége” tételét: Hegel ezt a véget a liberalis allamban, Marx
a kommunista tarsadalomban latta.”!”

Béarmennyire tagadjak is, a nevezett szerzOk torténelemmeghatdrozasa, bibliai, azaz zsid6
keresztyén gyokert, s igy elvalaszthatatlan a Messiastol, hiszen egyediil 6 az, aki , kielégiti az
ember legmélyebb és legalapvetobb vagyait”, mely az egyetemes keresztyén hitvallas szerint a
blineink bocsanatan keresztiil a test feltamadésa és az 6rok élet. Hamis messianizmusuk tehat
bibliai, hiszen maga Jézus elére megmondta, hogy ez lesz.

Fukuyama is meghatérozta az utols6 embert, ez pedig az, aki mér abban a tarsadalomban ,,é1”!!,
amit ,,az emberiségnek magédnak sikeriil kialakitania, s amely kielégiti legmélyebb és
legalapvetdbb vagyait is.”

,Hegel szerint az embereknek, akarcsak az allatoknak, vannak természetes sziikségleteik és
rajtuk kivill levd targyakra, ennivaldra, innivalora, menedékre irdnyuld vagyaik, s legfobb
gondjuk testiik fenntartasa.”'? ,, Az ember (...) alapvetden kiilonbdzik az allattol, mert ezen feliil
mas emberek vagyara is vagyik, vagyis azt kivanja, hogy elismerjék. Pontosabban azt kivanja,
hogy emberként ismerjék el; olyan lényként, akinek bizonyos értéke és méltdsaga van.”!> Azt
a hajlandosagot, hogy éniiknek bizonyos értéket tulajdonitunk, és megkoveteljiik ennek az
értéknek az elismerését, a mai koznyelv ’Onérzetnek’ nevezné. Az dnérzetességre vald hajlam
a lélek thiimosz-nak nevezett részébol szarmazik. Olyan ez, mint valami veliink sziiletett
igazsagérzet. Az emberek szentiil hiszik, hogy bizonyos értékiik van, s ha masok ugy bannak
veliik, mintha ez az ¢érték kisebb volna, haragot éreznek. Ha nem viselkednek sajat
értéktudatukhoz méltdan, szégyent éreznek, ha pedig értékiiknek megfeleléen kezelik Oket,
biiszkeség tolti el Oket. Az elismerés vagya és vele kapcsolatos érzések — harag, szégyen és
biiszkeség — a politikai (de a vallési, egyhazi, gyiilekezeti és csaladi) ¢let szempontjabol dontd
fontossagu részei az emberi személyiségnek. Hegel szerint ezek viszik elére (szerintem pedig
a sajat végzetiik altal a nagy végzetbe) az egész torténelmi folyamatot.”'* | Ugy latszik, az
emberi érdekek, a szenvedélyek és az 6nz6 vagyak kielégitése minden torténeti cselekvés €s
szenvedés leghatékonyabb forrasa, tekintet nélkiil térvényre, jogra és morélra,”'>-allapitja meg
Karl Lowith.

Meglatasom szerint az emberiség nagy korszakainak arc és név nélkiili nagy tarsadalom-
mérndkeinek ezen a teriileten valik jelentdssé tigynevezett hattérhatalmi alantas manipulalod
tevékenysége, - amit a Biblia ezt az egyszerliség kedvéért a torvénytipras elrejtve miikodo
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biinének'® nevez — mikor is kéoszteremtd diaboloszként éppen ezeket az érzéseket jatszak ki és
forditjak mesterien egymas ellen el egészen a holocaust végzetéig.

C. S. Lewis szerint az ember legmélyebb ¢&s legalapvetébb vagya az Istenben vald 6rémében
adott, determinalt. C. S. Lewisnek a Cstircsavar levelei cimii irdsaban, - az ,,0rdog és tanonca”
¢s most rendkiviili aktualitdssal birnak! Nevezett konyvében az 6rdég (diabolosz) 6szovetségi
nevén satan (vadlo), vagy 0s kigyo (az éden kerti kisértd) a jo ,,ATYA”, Isten pedig a Gonosz
ELLENSEG. A gondolat egyaltalan nem tjkeletii, hanem az emberiség torténelme soran a
kezdettl fogva, aztan ujbol és jbol hatalmat bitorld gondolat és eré. Az Edeneben a
bilinesetben a kigyoval szovetkezett ember Isten ellen vivott 4daz habortja ez. Az d6korban a
kigy6 imadataban!” 6ltott testet. Ezt az srégi elvet melegitette jra a XIX szdzadban a magat
radikalis ateistanak nevezd Donoso Cortés Proudhon, mikor igy fogalmazott:

,Ne mondjak nekiink: >>Isten utjai kifiirkészhetetlenek<<! Kifiirkésztiik ttjait, s a véres
osvényeken gyengeségnek — ha nem gonoszsagnak bizonyitékaira leltiink (...) Orok Atya,
Jupiter vagy Jehova, ismeriink Téged: 6rokon Adam irigye voltal, vagy és leszel, és zsarnoka
Prométheusznak.”'® Isten az ember ellenlabasa csakiigy, mint Jehova Izraelé¢”!” Donoso Cortes
célill tizte ki maganak, hogy probono fog Onkénteskedni a nagy Fényhozonak, annak
érdekében, hogy egyszer és mindenkorra dontésre vigye az ember ¢€s Isten kozt zajldé 6rok
harcot. ,,Hiszen Isten avagy az abszolitum az emberi haladas el6tt tornyosuld egyik nagy
akadaly, és az 6konomiai, politikai és vallasi abszolutizmusaok egyik kiapadhatatlan forrasa.”%°

C. S. Lewis Cslircsavar leveleiben tehat Atya néven nevezi el az eurdpai emberhez
Prométheuszként kozel keriild tigynevezett 6s kigyd képében is mar megjelt ,,j6 akardt”,
ugyanakkor legfébb ellenlabasaként, magat az Istent nevezi meg, aki Zeusz, vagy éppen az 6
kimondhatatlan Jehova nevén jott hozzank kozel.

»Az O0rom, - szolal meg a jo Atyava lett f6 bajkeverd 6rdog - az Ellenség (azaz Isten)
kelléktarabol valo eszkoz, s éppen ezért a jelenben élhetd at. A biin, a toliink (6rdog és kdvetdi)
szarmazd toldalék a jovo felé iranyult,”?! — allapitja meg C. S. Lewis, majd igy folytatja:

,De maga az 6rom mégis csak az Ellenég (=Isten) taldlméanya, s nem a miénk. O csinélta a
gyonyoroket, nekiink szertedgazd kutatdsaink ellenére sem sikeriilt egyetlenegyet sem
eléallitanunk. Csupédn annyit tehetiink, hogy az embereket arra 6sztokéljiik, hogy az Ellenség
(=Isten) alkotta 6romoket altala tiltott id6pontban, moédon vagy mértékben élvezzék. Ezért
szlinteleniil arra toreksziink, hogy minden 6romoét kiszakitsunk természetes feltételeinek
talajarol, €s ott gerjessziik fel, ahol a legtdvolabb esik a természetestdl, és a legkevésbé
emlékeztet a Teremtdre, s a legkevesebb 6romot okozza. Aranyszabaly: a vagy mind gyotrobb
legyen, a gyonydr mind csekélyebb!?? A harmadik évezred tarsadalommérnokei a kdoszteremtd
felforgatasnak pontosan ezzel a technikajaval lovagoljak meg az a hegelianus tételt mely szerint
az ember, mint a ,,humanitarius ateizmusaban” mar tokéletesen szabad individuum, aki a
moralis felszabadulds végs6 fokara jutva teljesen felszabadittatott, s mint ilyen mar Jézus 6ta
végre egyenld az Isten eldtt, a reformacio ota egyenld az ész és a lelkiismeret elott, a francia
forradalom ota egyenld a torvény elott, a fasizmussal iker testvér kommunizmus gazdasagi,
tarsadalmi és faji forradalma oOta, miben levetkdzte magardl a vallas, az arisztokracia, a
polgarsag utolsé maradvanyat (Lowith, Karl 1994, 106) is és a végérvényes egyenldségébe
vaghat, ami nem egyéb, mint azon alapvetd igényének kielégitése, hogy ez a szabadsagaban
istenivé valt individuum mdés emberek vagyara vagyik. Ez ,a vilag, a legveszedelmesebb
kisértések egyike (...)”?*, s nem egyéb, mint Szodoma zsarnoki teljhatalommal torténd
feltamasztasa és oly égig vald magasztalasa, hogy Istent a ldbandl fogva rantsék ala a pokolba!
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Proudhon ugy vélekedik, hogy ,,minden értelmes és szabad ember elsd kotelessége, hogy Isten
gondolatét kérlelhetetleniil kivesse fejébél és lelkiismeretébol.”?* Hiszen, ha Isten létezik, akkor
- Iényegébdl fakadoan — ellenséges természetiink irant. ,,Az 6rokkévald Isten és a véges ember
annak annak az engesztelhetetlen harcnak elszant rivalisai, amelynek tétje a vilagegyetem
folotti raciondlis eldrelatas révén gyakorolt uralom.”? | Az évszazados harcba, melyet az
emberiség az istenség ellen vivott, s azért, hogy turra legyen sajat sorsa folott, Isten nem
avatkozott bele; nem roviditette meg az ember szenvedéseit, hanem - mint Jobot — kinozta 6t.
Isten ’lelkiismeretlink kisértete’, s az isteni Gondviselés valamennyi attributuma — atya, kiraly,
¢s bird6 - nem masok, mint humanitds karikatirai, melyek Osszeegyeztethetetlenek a
magabiztoscivilizacioval, és amelyek a tdrténelem katasztrofai megcafolnak.”?® Az Isten
Donoso Cortés altal gyengének és gyavanak latott hallgatasat a Szentirds Zsolt 2.-ban igy
olvassuk:
., Miért diihoskédnek a poganyok, és gondolnak hiabavalosagot a népek? A fold kiralyai
felkerekednek és a fejedelmek egyiitt tandcskoznak az Ur ellen és az & felkentje ellen:
Szaggassuk le az 6 bilincseiket, és dobjuk le magunkrol koteleiket! Az egekben lakozo
neveti, az Ur megcsifolja Sket. Majd sz6l nekik haragjdban, és megrettenti Jket
gerjedelmében: En kentem dm fel az én kirdalyomat a Sionon, az én szent hegyemen!”
Zsolt 2:1-6.

Vita tehat egy €s ugyanaz kezdettdl foga, hogy tudni illik ki¢ a mindorokké valo orszag, a
hatalom ¢és a dicséség (Maté 6: 10)? E vilagban az ember ¢€s Isten antindmiajanak nincs végso
megoldéasa. Ebbdl is latnunk kell, hogy ember ¢és Isten kibékithetetlen ellentétje az emberiség
részérél sem az Okorban, sem a XIX, sem pedig a XX. szdzadban nem jutott végso
nyugvopontjara, mert ahogyan H. de Lubac fogalmaz: ,,on n'a jamais fini de se débattre contre
Dieu?" (soha nem fejezziik be az Isten elleni harcot). Mi is ez az antagonisztikus harc, melyet
mar Ezsaias is megfogalmazott?

»Jaj azoknak, akik a vétket hazugsdgnak kotelein vonszak, és a biint mint szekeret
koteleken; Akik ezt mondjak: siessen és tegye hamar munkdjat, hogy lassuk, s kozelitsen
¢s j0jjon el Izrael Szentjének tanacsa, hogy tudjuk meg. Jaj azoknak, akik a gonoszt jonak
mondjak és a jot gonosznak; akik a sotétséget vilagossagga s a vilagossagot sotétségge
teszik, és teszik a keserit édessé, s az édest kesertivé! Jaj azoknak, akik maguknak
bdlcseknek latszanak, és eszesek onnon maguk el6tt! Jaj azoknak, akik hésok borivasban
¢s hiresek részegit ital vegyitésében; Akik a gonoszt ajadndékért igaznak mondjak, és az
igazak igazsagat elforditjak toliik: Ezért, mint a polyvat megemészti a tliznek nyelve, és
az ég0 széna 0sszeomlik: gyokeriik megrothad, viraguk mint a por elszall, mert a seregek
Uranak torvényét megvetették, és Izrael szentjének beszédét megutaltak. Ezért gerjedt fel
az Urnak haragja népe ellen, és felemelé ra kezét, és megveri, hogy a hegyek
megrendiilnek, és holttestiik szemétként fekszik az utcan. Mindezekkel haragja el nem
mult, és keze még felemelve van. Es zaszlot emel a tavoli népeknek, és siivolt a fold
hatéran [lako]zoknak, és ime hamarsaggal kénnyen eljének.” Ezs 5:18-26.

Ime az Osi lazadas programjanak summaja!

»Jaj azoknak, (...) akik ezt mondjak: siessen €s tegye hamar munkéjat, hogy lassuk, s kdzelitsen
€s j0jjon el Izrael Szentjének [Wi7p WP (qados qados)] tandcsa ¥y (“écdh) terv, szandek], hogy
tudjuk meg!” Ezs 5:19.

Erre az Isten provokald kérdésre tudjuk Isten valaszat a torténelembdl. Hamar eljotteb
Nebukadneccar seregei és rabszolgava tették Juda népét is. Miutan megnyugodott az Ur,
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Ujraplantalta Izraelt, hogy betolthesse népének a valtsdg igéretet és Izrael Szentjét a vilagba
hozhassa, a mi Urunkat Jézus Krisztust. Meglatdsom, hogy a legutolsé provokacidra is
hasonloképpen fog valaszolni, miel6tt megjelenne népével dicsdségben itélni éldket és holtakat.

Eugene Pottier (1816—1887) szovegezésében pedig ugyanezt igy halljuk:

Fol, £6l, ti rabjai a foldnek, Es nemzetkdzivé lesz
Fol, f6l, te éhes proletar! Holnapra a vilag.

A gybzelem napjai jonnek,
Rabsagodnak vége mar.

A multat végképp eltorolni,
Rabszolga-had, indulj veliink!

A Fold fog sarkabol kiddlni,
Semmik vagyunk, s minden lesziink!

Védelmezo nincsen felettiink,
se isten nem véd, sem kiraly:
A ko6zj6 alkotdi lettiink —

hat vesszen el, ki ellenall!
Pusztuljon ez a rablobanda,

a rabsagbol elég nekiink.

A langot szitsuk, rajta, rajta!

Refrén: Ez a harc lesz a végso, RS
A vas meleg, hat raveriink. (Refr)

Csak 6sszefogni hat,

Bizony 1888. julius 23-6ta is hiaba szdl egyre 6rjongdbb mddon az Internacionalé, mert az Isten
Messiasi és mindere kiterjedd, mindenhez jogot formalo teljhatalmu uralma oly mértékben és
felhaboritoan irritalé az 01j legbensébb identitasat szodomainak megélé embereknek, hogy ezt
kell Istennek és barmely gyarld mai képviseldjének is mondaniuk:

»Eredj el innen! Majd igy folytatjak:
- Ez egy maga nalunk a jovevény s 0 szabja a torvényt? Majd gonoszabbul cseleksziink
veled, hogy nem azokkal.” 1Méz 19:9.

Az idézet abbol a jelentbdl vald, amikor Szodoma férfiainak apraja és nagyja egy akarattal, az
ajtojat rea torve kovetelik Lottdl azon jogukat, hogy a hozzajuk betért idegeneket szexualis
kapcsolat létesitése altal ismerhessék meg! Igy akartak mas emberek és lények vagyérzelmeit
érezve atélni, hisz ezek a szodomai érzni akard fehérjehalmazok, mar akkor (kb. négyezer évvel
ezel6tt) minden megkotéstol szabadok voltak, s eme szabadsagukat Szodoma szabad varosanak
liberalis alkotménya is garantalta.

Proudhon szerint Isten ,,ellenében tesziink szert a tudomanyra s a jolétre, ellenében alkotjuk
meg a tarsadalmat: minden eldrelépés gydzelem, amely szétzizza az istenséget.”?® Ez
mindenestdl foga Adam elsésziilottjének Kainnak a gondolata és a cselekedete, aki a Szentiras
Szentlélek altali olvasata szerint az 6zOnviznek épitett, varost, tarsadalmat, birodalmat ¢és
emberi torténelmet.

,Proudhon késznek mutatkozott arra, hogy végrehajtsa Lucifer miivét, anélkiil, hogy barmifajta
jutalmat (Mt 4: 1-11 és Lk 4: 1-12) kérne érte. Proudhon radikalis elhatarozasanak, hogy a
bukott Angyalt Atyaistenek tekintse, kortars szimboluma Baudelaire ismert sora: ,,Race du
Cain, au ciel monteet sur la terre jette Dieu.” (Kain faja, emelked) fel a mennybe, és dobd
Istent a foldre!”) kialtja bele a vildgba. Proudhon — blaszfémiai ellenér és Baudelaire hasonléan
— legbensébb motivumait tekintve mégiscsak (...) egy vallasos lélek szenvedélye (...) volt.”?

Sajnalatosan viszont, ami Proudhon esetében még csak pusztan szenvedély, szenvedés és a
legfobb jO utdni legbensdbb vagy volt, addig a XX szazad az altala is meghirdetett torekvések
horrorisztikus kivitelezése lett. C. S. Lewis eme 6rdogi mestermii elsd két nagy fejezetének, az
elsd és masodik vilaghdbortinak elszenvedd szemtantija, emezek baljos arnyékanak pedig, a
szovjet kommunizmusnak fiiltangja volt, és bizony 6 nem bizonyult arulé irastudonak, hanem



hiiséges tanuként nevezte néven az addig elképzelhetetlen pusztitasoknak szellemi gyokérzetét;

ime:
,»Az emberfajzat az idoben ¢l, Ellenségiink (=Isten) viszont az 6rokkévaldsagra szanja Ot.
Ezért — ugy gondolom — azt szeretné, hogy kiilondsen két dologra iranyitsdk a
figyelmiiket: az orokkévalosdgra meg az idének ama pontjara, melyet az emberek
,jelennek” neveznek. Mert a jelen az a pont, ahol az 6rokkévalosag az idével érintkezik.
Kizarolag a pillanat ¢lményében adatik az emberfajzatnak olyan tapasztalds, amely
hasonlatos Ellenségiink (=Isten) tapasztalatdhoz a teljes valosagrol; csakis itt adatik meg
neki a szabadsag és a valdsag ajandéka’ egyetlen szempillantasban.
»~A mi dolgunk ezzel szemben az, hogy elszakitsuk Oket az Orokkévalosagtol, s
elszakitsuk a jelentdl. Ebbdl a célbdl olykor arra kisértjiik némelyiket (példaul, ha
Ozvegyasszony vagy tudos az illetd), hogy a multban éljen. (...) Sokkal tobbet ér, ha arra
birjuk ra 6ket, hogy a jovonek éljenek. Szenvedélyeink élettani sziikségbdl eleve a jovo
fel¢ iranyulnak, s a réla valé gondolkodas reményeket €s félelmeket tAmaszt benniink. S
mivel a jovo ismeretlen eldttiink, ha sikeriil elérniink, hogy roéla toprengjenek, csak a
képzeletiikkel jaratjuk a bolondjat. Egyszdéval: a jovo hasonlit a legkevésbé az
orokkévalosaghoz. A jovo az, ami az idOben a leginkdbb ideigvald; hiszen a mult mar
megmerevedett, €s nem valtozik tobbé, a jelent pedig egészen atragyogjak az
orokkévalosag sugarai. 3!
»EBzért partoljuk annyira az olyan jelszavakat és iranyzatokat, mint ,,teremtd evolucio”,
»tudomanyos humanizmus”, ,,kommunizmus” — melyek az emberfajzat ragaszkodasat az
ideigvalosag legbensdbb magva: a jovo felé iranyitjdk. Ezért gyokerezik csaknem
valamennyi biin a jovében.”?
,»A hala a multra néz, a szeretet a jelenre; a félelem, a kapzsisag, a kéjvagy ¢€s a tortetés
eldretekint.

Ne gondold, hogy a kéjvagy kivétel! Abban a pillanatban, amelyben az élvezet
bekovetkezik, a biin (s minket kizarolag a biin érdekel) mar a mualté. A folyamatnak az
orom csak egy része, amit legszivesebben kiiktatnank, ha ezzel egyiitt el nem veszitendk
magat a blint is. Az 6rom az Ellenség (=Isten) kelléktarabol vald eszkdz, s éppen ezért a
jelenben élhetd at. A biin, a téliink szdrmazé toldalék a jovo felé iranyult.”*

»Az Ellenség (=Isten) nem akarja, hogy az emberfajzat szive a jovOn csiingjon,
gazdagsaga a holnap kincse legyen. Mi viszont - az 6rdég atya gyermekei’* - éppen ezt
akarjuk! Az O eszménye az olyan ember, aki ha hivatasa okan egész nap az utokor jolétén
munkalkodott is, képes kitorolni lelkébdl a jovo gondjat, s az égre bizva a dolgot, maris
a jelen pillanat kovetelte tiirelem vagy hala gyakorlasaval foglalja el magat. Mi azonban
olyan embert akarunk, aki a jové megszallottja; akit a f61don elkdvetkezd mennynek vagy
pokolnak latomasai kisértenek; aki azonnal kész athagni az Ellenség (=Isten) parancsait
a jelenben, ha elhitetjiik vele, hogy ezzel amazt elérheti, emezt elharithatja; akinek hite
olyan programok sikerén vagy kudarcan all vagy bukik, melyeknek végét nem is fogja
megeérni.

A mi vagyunk az, hogy az egész fajzat orokké a szivarvanyt kergesse; még véletlenil se
legyen az adott pillanatban becsiiletes®, derék vagy akar boldog, hanem az adott pillant
minden valdsagos ajandékat égesse el a jovendd oltaran.”®

Ki gondolnd, hogy napjainkban a végtelenségig kitolt szabadsadg nevében ezek a vagyak mar
réges-rég nem az Isten altal nekiink adott 6rom és boldogsag, hanem a legalantasabb, a
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legocsmanyabb ¢és a legperverzebb gyilkos kivansdgok pokolig tartd6 végtelen sora? A
ketrecharcos embermészarlasi showt6l a haborus népirtasokig, a pedofiliatél a nekrofiliaig
(necrophilia), a gender nemtelen nemeitdl a gyermekaldozattal egyenértékii abortuszon, majd
pedig az eutanazian at a black lives matter vérszomjaig minden gyonyort és kéjvagyat felszitd
vérontas, amit a Szentiras csupan egyetlen névvel jeldl: Szodoma®’?

Pal apostol ezt az utolsé embert a torvénytiproként, a blin embereként identifikalja, Janos pedig
az Antikrisztusnak. Ez az a bizonyos utols6 ember, ’ami’ maga mondja meg, hogy mely
legmélyebb ¢és legalapvetobb vagyait fogja barmi aron barmikor kielégiteni. Utols6 nemcsak
végtelen gazemberségében, hanem abban az értelemben is, hogy senkit nem hagy életben maga
utan, mert minden €16t a maga pszichopata és perverz képére és hasonlatossagara formalva
magéval rant a pokolba.

’Szamunkra’ a torténelem — mondja Hegel 235 év tavlatabol — a szellem torténete, és noha a
szellem ugyancsak elemészti magat a haldl és ¢let egymasbol keletkezé folyamatos
valtakozasaiban ,mégsem ugyanabban az alakban tér vissza, hanem ’emelkedettebben
atszellemitve’ bukkan el6. Minden szakaszban tulajdon nyersanyagéava lesz, mi altal az ember
szellemi torténete a beteljesedés mind magasabb fokara hag. Ekképp a puszta valtakozas
elképzelését a torténelem természetes feltételeit is atfogd szellemi tokéletesedés képzete valtja
fel.”*8

Ma tehat, amikor az ember hegeli értelemben értend6 az immar mds vagyara is vagyo szabad
ember voltat a legszélsdségesebb hatarokig kitolva, mintegy kaini jellel és pecséttel® torvényi
erovel is elismerik és garantaljak, feltevodik a tudomanyosnak titulalt filozofiai joslatra
hivatkoz6 kérdés, hogy tudni illik ez a mai ember volna a tokéletességre jutott szellem
megtestesitdje? Vajon milyen szellem megnyilvanulasa ez? E korszak (0 aimv) istenének
szelleme ez, aki [TvpAd® (tiiphlod)] megvakitja a hitetlenek elméit, hogy ne lassak a Krisztus
dicsdséges evangéliumanak vilagossagat, aki az Isten képe (2Kor 4:4).

Ezzel az ember teljes romlasat dicsdséges felemelkedésnek 1atd vaksaggal ellentétben Isten az
embert a maga képére és hasonlatossdgara formalva a boldogsagra, az 6romre és 6rok éltre
teremtette a maga szdmara!

J. Burckhardt szerint ,ha egy radikalis valsag torténelmiink kontinuitdsat valdban
szétrobbantana, az a torténelem végét jelentené.*® Természetesen ez frontalisan helyezkedik
szembe Collingwood allitasaval (i.m. 94., 168., 281. o.), hogy ,,a torténelemfilozéfianak a
jelennel kell végzddnie, és az eszkatoldgiat, mint idegen elemet ki kell kiiszobolnie, minthogy
csakis, ami megallapithatd, az tortént meg. >>Amikor torténészek azt allitjak, hogy eldre
meghatdrozhatjak a jovot, biztosra vehetjiik, hogy valami nincs rendben a torténelemrdl vallott
alapfelfogasukkal.<< »#! | Burckhardt ragaszkodik ahhoz, hogy a torténelem észszerlisége
tudasunk szamara hozzaférhetetlen (ahogyan Hegelnél a gondviselés terve hozzaférhetetlen a
megismerésiink szamara*?), minthogy az 6rok bolcsesség céljaiba nem vagyunk beavatva. (...)
A torténelem filozofidja, akarcsak a teoldgidja, a kezdet kezdetével és a végsd célokkal
foglalkozik, a profan torténész pedig egyikkel sem torddik. Egyediil a torténelem Orok
kozéppontja hozzaférhetd a szamara: a szenvedd, torekvo és cselekvd ember ugy, ahogy van,
ahogy mindig is volt, és mindig is lesz.”*

Léon Bloy szerint viszont a ,torténelem struktaraval és értelemmel bird voltdnak
igazolhatosaga elofeltételezi, hogy >> L holocauste préalable du Libre Arbitre, tel, du moins,
que la raison moderne peut le consevoir<< (A modern ész legalabb észrevehetné a Szabad
Akarat holokauszt elozetesét, vagy A Szabad Akarat korabbi holokausztja, legalabbis
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amilyennek a modern ész is beldtja) — vagyis mint minden sziikségszeriiségtol eloldozott
onkényt, aminek folytan a modern értelem képtelen felfogni, hogyan vihet végbe valaki
szabadon egy sziikségszerii tettet. Textes choises, ed Bégiun (Freiburg, 1943) 71. o. skk. %

Mondanom sem kell, hogy az oly nagy becsben tartott Szabad Akarat mindenkori holocaustja,
mint kezdet és vég, alfa és dmega, az bizony a megfeszitett Krisztus, a botranykd, akit a modern
értelem sem képes felfogni, hisz alkalmatlan volt ra ugy a premodern, mint ahogyan képtelen
lesz befogadni postmodern értelem is, mert ezt a veliink sziiletett és befogadasra adatott értelmet
e vilag istene megvakitotta! Hogy pedig Burckhardtot idézzem ,,minthogy csakis, ami
megallapithatd, az tortént meg”, a Krisztus keresztre feszités altali valtsdghaldla megtortét,
ahogy az is, hogy Isten a Fia feltdmasztasadval pecsételte meg azt, hogy a régi elmult, de
ugyanakkor a Fidban, Jézus Krisztusban 0jja is lett minden.

Az Isten 6rok végzésében és bolcsességében elrejtett és elrendelt vildgteremtdi és ebbdl
kovetkezden sziikségszerli tett mogott az emberi ,,szabad akaratnak™ egy sziikségszerlien
binaris dontése, valasztasa rejtdzik. Ez a valasztas hatarozza meg a teljes emberiség torténelmét,
kezdettdl a végig. Egyik valasztas az élet valdsagara €piild bizalom valoban szabad és boldog
dontése, az 6rok élet, az élet faja, vagyis Krisztus mellett, a masik pedig az ¢let valosagat tagado
hitetlenség gytlodlettel teljes lazadasa és a halal valasztasa, a jo és gonosz tudasanak féja, az
Antikrisztus melletti szolgai dontés. Mindkettd torténelmet formald szellemi valdsag. Ki a
halalt valasztotta, a holocaustot valasztotta, amit lehetetlen talélnie és a karhozat halalaval
pusztul el benne és altala. Viszont a Krisztus valasztasat hasonloképpen lehetetlen tulélni. Az
0 kereszthalal altali kiirtdsaval a pusztitas elhataroztatott és addig tart a folyamatos halallal valo
meghalds, amig vég maganak a pusztitonak is véget vet (Déniel 9: 26-27). Ezt az igazsagot
tanitja nekiink a szent keresztség is, amirél elobb szoltam! Igy a keresztyénség a haldlban
elrejtett élet diadaldnak a torténete, aminek a végsd leleplezést (apokalipszisét) sovarogva
varjuk!

A halal felett diadalt aratott Isten Fia Messias Jézus az irasok szerinti harmadnapon az 6 koranak
egyhazaban leleplezddott, mig a vilag eldtt elrejtetett. Valdsdga ma is csakis a krisztusi
gylilekezetben lathato és tapasztalhato.

Ez feltamadasat jelentd ,, harmadnap” kétezer évvel ezeldtt hlisvét vasarnapjara esett és vele
feltartoztathatatlanul elkezdodott a mi Krisztus feltamadasat masolo feltamadasunk, ahol a
masolas nem pusztan a feltamadasra vonatkozik, hanem sokkal inkabb a teljes folyamatra, ami
a romolhatatlan magbdl vald sziiletésiinkkel kezdddig ¢és a feltamadds gylimolcsének
beérésével, €s annak nagy learatasaval végzodik.

Tudjuk, hogy az Ur tanitvanyai, a Jézus életének, szenvedésének, hallanak és feltimadasnak
tanui erre a ,.harmadnap” utani idére vartdk az orszag, vagyis az Isten 6rok uralménak a
helyreallitasat. Meg is kérdezték a menybevitelére varo feltdmadott Jézustol:

- Uram, avagy nem ez idSben allitod-e helyre az orszagot Izraclnek? Mire O ezt
vélaszolta:

- Nem ati dolgotok tudni az idoket vagy alkalmakat, melyeket az Atya a maga hatalméba
helyeztetett. Hanem vesztek erdt, minekutana a Szent Lélek eljé reatok: és lesztek
nekem tanuim gy Jeruzsalemben, mint az egész Judeaban és Samariaban ¢€s a foldnek
mind végso hataraig. Apcs 1:6-8.

A tanitvanyok tehat a nagy helyredllités, illetve a messidsi 6rok uralom ideje feldl faggatjak
Krisztust. Egyfeldl mi romlott el, mi zokkent ki a helyébdl, hogy azt maganak a Messidsnak
kell helyre allitania? Masfeldl ,,senki nem faggatdznék a torténelem értelme feldl, ha az mar
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magukbol a torténeti eseményekbdl nyilvanvald volna. Mésrészt értelem-nélkiili is csak egy
végsd értelmet keresve tlinhet a torténelem. Csalodasok csak akkor érhetnek, ha vartunk
valamit. Az azonban, hogy egyaltalan a torténelem egészének értelmére és értelmetlenségére
kérdeziink, maga is mar torténelmileg meghatarozott: zsido és keresztyén gondolatok sziilték e
mérték nélkiili kérdést. Komolyan a torténelem végso értelmére kérdezni — ez tillép minden
tudhaton, és elallitja 1élegzetiinket; 1égiires térbe 10k benniinket, melyet csak a remény és hit
toltheti ki.”* | A torténelmi torténések (...) csak akkor értelmesek, ha egy, a tényleges
eseményeken tulmutatd cél-okra utalnak, s mert a torténelem idébeli mozgas, a cél-ok egy
eljovendo cél kell legyen. Sem egyedi torténések, sem torténések sora nem értelmes vagy céllal
bir6 6nmagaban. Az értelmiikk az idébeli beteljesedésen mulik. (...) A végsd cél idébeli
dimenzidja igy egyfajta eszkatologiai jovO, a jovo pedig szamunkra csak a varakozasban és
reményben van jelen (Lasd Augustinus: Vallomasok XI. k.).”#¢

Tudjuk, hogy Maté horrorfilmekhez ill6 dolgokat helyezett el erre, vagyis a feltdmadas elsd
zsengéjének a valtsagbol részesiilt szent nép eldtt vald megjelenésének az idészakra, amikor a
Jézus haldala beéllta eseményeirdl tobbek kozt igy szamol be:
,.Es ime a templom karpitja f61ét6] aljaig ketté hasadt; és a fold megindult, és a kdsziklak
megrepedeztek; Es a sirok megnyilanak, és sok elhunyt szentnek teste foltamada. Es
kijovén a sirokbol, a Jézus foltamadédsa utan bementek a szent varosba, és sokaknak
megjelenének. Maté 27:51-53.

Mi tehét ez az ész veszejtd borzalom? Egyfeldl, az irdsok szerint a feltdmadas elsé zsengéjének
a bemutatdsa! Jobb hidny pedig és masfeldl ugy fogalmaznék, hogy az iddékontinuum
kizokkenése és Osszetorése, ami a vilagunkban gy jelenik meg, hogy a gonosz az Isten Fia
Jézus megolésével diadalt vett a vellink lattatott id6 és torténelem felett. Ez azonban az
onmutogatd gonosz sajat szubjektiv valosag interpretalasa, de Szentlélekisten kinyilatkoztatasa
szerint nem ez a valdsdg! Igaz, hogy olyba tlinik, hogy a gonosz a Jézus megolésének 06
miivével azota is idot €s teret orozz el maganak, de eme lopott id6 és tér felett sem 6 a
teljhatalmu Ur, hanem Jézus Krisztus, akinek adatott minden hatalom mennyen ¢és foldon.
Mikor tehat Maté azt mondja, hogy a szentek feltamadasa a Krisztus harmadnapi
feltimadasaval egyiitt megvalosuld esemény, akkor nekiink ezt ugy kell érteniink, ahogyan
errél késébb Pal is tanit*’, hogy kozbeiktatjuk a kereszthalallal egybeesd biineset, illetve a
blinesettdl elvalaszthatatlan kereszthalal tényét, a kizokkent, 6sszetort €s mondhatni a vissza,
vagy a folyamatosan az 6sszegongy6lés (Vo.: Ezs 38:12; Zsid 1:10-12; Jel 20:11-15) alatt all6
idot.

J. Burckhardt gondolata, miszerint, ha egy radikélis valsag torténelmiink kontinuitasat
szétrobbantand, az a torténelem végét jelentené, egyaltalan nem XX. szazadi ) gondolat, hisz
Maté evangélista mar pontosan igy értelmezte az eldtte szolo profétakat, kik koziil Joel
profétara ugy hivatkozik, hogy az daltala megjovendolt kozmikus eseményeket a Jézus
kereszthalal altali kinszenvedéseivel kapcsolta 6ssze. Ez viszont csak egyet jelenthet, hogy
tudni illik a megfeszitett Krisztus kereszthaldla az a bizonyos krizis, Déniel szerint a vég
bealltaig folyamatosan pusztitd krizis, ami valoban a torténelem vége, s igy a tér-idoé is. A
torténelem vége pedig egyben a kereszthaldllal egybeesd buineset is, illetve a bilinesettol
elvalaszthatatlan a kereszthalal, amit senkinek nem lehet tulélnie, hanem az iras szerint még
azon a napon meghal**benne az ember, s igy ,.itt a vége, fuss el véle” nagy bevégeztetés is.

Ugyanakkor, mint egy messzirdl lathato obeliszk, a véget ért torténelemre utal a keresztyénség
Krisztussal kezd6dé 1uj idészamitasa is. Az egyhdz kétezer éve deklardlja, vallja, hogy
Krisztusban a régi elmult €s benne 1jja lett minden, a vilag viszont ebbdl semmit sem 1at, s6t
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mindenestl fogva és folytonosan a véget ért torténelem romjai ald temettetik, vakon,
reményteleniil megodletve és karhozottul holtan.

Meg van irva: ,,Mert hat nap alatt teremtette az UR az eget és a foldet, a tengert és mindent, ami
azokban van, a hetedik napon pedig megnyugodott. Azért megaldotta és megszentelte az UR a
nyugalom napjat.”2Mozes 20: 11. Istennek az altalunk mulandosagként érzékelt teremtése hat
nap alatt tortént, az elmulhatatlansagé viszont harom nap alatt, s mivel egyik teremtés feltételezi
a masikat, van legalabb egy kozos metszéspontjuk, a nap, amikor az Ur megnyugodott minden
cselekedetétol! A masik kozos metszéspont maga a kezdet, amikor Isten a mennyet, a
lathatatlanokat, és a foldet, a lathatokat teremtette. A harmadik metszéspont a vég, de mivel
Krisztus a kezdet és a vég (Jan 1:1-3; Kol 1:18; Jel 1:8; 3:14; 21:6; 22:13), igy a vég egyben az
Uj elmulhatatlan kezdet is. A teremtés Biblia altal megnevezett hat napjaban tehat el van rejtve
az 0j teremtés harom napja is! A megtestesiilés, mint apokalipszis a teremtés egészére is igaz.

JIsten Osszes szavanak, az O teljes Igéjének, a kinyilatkoztatasnak a kozéppontja a
megtestesiilésben valo apokalipszis, vagyis az egyszerre felfedd ¢€s eltakard kinyilatkoztatas.
Igen, ez az oka annak, hogy nekiink is hasonlo test adatott. (...) Ezért test-lelkiinknek még ez
allati berendezése és a foldi sator-haz*’ (pihend haz) volta is, egy profécial”™>® A testben torténd
kinyilatkoztatds az 0sszes isteni sz6/beszéd kézéppontja, igen ez az oka annak, hogy ugyanazt
adjak nekiink is. (...) Igy még ez az allati létesitmény is, a foldi sdator hdzunk,' a sajat
atlelkesitett test-lelkiink, inkarnalt 1ét voltunk egy profécia,” - mondja J. G. Hamann.

A testet 6ltés maga tehat apokalipszis, Hamann szerint pedig mar a teremtés is az. A kezdettel
1étet kapott teremtésnek van apokaliptikus olvasata és igy eszkatologikus megnyilvanulasa is.
A teremtéssel nem csak eldallt egy teljes vilag, hanem ugyanakkor a takaraséaba is keriilt egy
mar el6tte is 1étez6 vilag.>> A teljes képhez hozzatartozik, hogy mostani vilagunk hamis™
arnyéka>* ama ,,mennyeinek” és ,,6rokkévalonak”.

Az apokalipszis tehat, a megtestesiilt testhez kotott kinyilatkoztatas, mely ugyanakkor eltakaras
is, ahogy a Szentlélek méar a zsoltaros altal is megmondta: ,, Kozli igéit Jakobbal, torvényeit s
végzeseit Izraellel. Nem tesz igy egyetlen néppel sem,; végzéseit sem tudatja veliik (...).” (Zsolt
147: 19-20) Mit nem tudat az Isten az O nem népével? A nem nép minek nincs a tudataba? Mit
képtelen felfogni, meglatni és megismerni? Mi marad rejtve eléle? O, aki az Ige kozéppontjaban
van. Az Isten népének viszont a sajat emberbdl magara 6ltott testében leplezddott le, hogy
felfedje magat az emberi test elStt,>>amely egyébként nem képes masként ismerni. O &ltotte
magara tehat a testiinket, és teremtett egy testté benniinket 6nmagdval. A kozolt ige, mint
testben kozolt élet és valosag, Lélek és igazsag, mely Isten és ember interperszonalis
kommunikéciojaban személyesen torténik.

Hegel a maga részér6l minden telhet6t elkovetett, hogy ,,az ész szemével” nézze és értelmes
latvanyként lassa a vilagot, s benne az emberiség torténelmét. Ertelmes latvanyaban latni vélte,
hogy ,,a vilagtdrténelem keleten indul és nyugaton ér(t) véget.”>® A Biblia szerint pedig keleten
kezddédott és ugyanott is ért véget €s igy végként jut el végso beteljesiiléséig. Hegel eszének
szeme latasa szerint ,,a gorogok perzsak felett aratott dontd gydzelmével az értelmes torténés a
Foldkozi tenger vilagaba helyezddik at, és a Nyugat keresztyén-german birodalomban
teljesedik ki.”>’A Kelet a vilagtorténelem gyermekkora volt, Gérdogorszag és Roma ifju-és
férfikora, a keresztyén-german népek az dregkora.”>®

Dobbenetes, hogy Hegel és az 6vééhez hasonld torténelemfelfogasok és interpretaciok
pygmalioni® dnbeteljesitd joslatként deklaraljak, hogy ,,Eurépa >>végsé soron a torténelem
vége. <<E kelet-nyugati mozgasban a szellem valdsaghoz és a szabadsag tudatahoz jut, azaz
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ezutan a >>maslétben<< teljesen >>6nmaganal<< van, minden mast a magaéva tett.”®® A Biblia
szerint a szellem valosaghoz valo jutdsa, azaz testet 6ltése és mindeneket megvaltoztatd, az
embert igazan szabaddé tevd mozgdsa nem vizszintes kelet-nyugati irdnyultsagt e vilagi erd,
hanem ama mennyei, ki 6rok Ige és élet, de az id6k teljeségében testet 6ltdtt, hogy lényilink
kezdetéig elhato valtsagaval teremtsen 1jja, és tegyen igazan szabaddd dnmaga szamara.

A valtsdgban nem az ember teszi magaéva a vilagot, hanem az Ur teszi a maga tulajdonava az
embert ¢és altala a gondozasara bizott vilagot. A valtsdgban nemcsak az ember, hanem az
emberhez tartozd vildg is tokéletesen az Istené. Pusztdn a szem latdsahoz rogzitett
csillagvizsgdld ¢és az univerzumot kutatdé gépjeink ezt az igazsdgot nem mutathatjak
meg,®'ahogyan csupan a fold tapadasaban kelet-nyugati, észak-déli és vice-versa irdnyokat
vdltva kiisz6-mdszé és port nyeld eré® mozgasanak letapogatasaba beleragadt ész, legyen az
akar a kigyo irdsjelében (1. dbra) csuszo vallasos ész latasa is, valgjaban vak a mindenekfelett
all6 igazsagra, amint azt Ezsaias is megfogalmazta:

,Mert a ti gondolataitok, nem az én gondolataim és az én iitjaim nem a ti utjaitok, igy szol

az UR! Mert amiképpen magasabbak az egek a foldnél, akképpen magasabbak az én

utjaim a ti utjaitoknal és az én gondolataim a ti gondolataitoknal! Mert ahogyan az eso és

a ho lehull az égbdl, és nem tér oda vissza, hanem megontézi a foldet, termdve,

gyiimolcs6zove teszi azt, és magot ad a magvetdnek €s kenyeret az éhezdnek, ugy lesz az

én beszédemmel is, amely szdmbdl kijon. Nem tér vissza hozzdm fiiresen, hanem

megcselekszi, amit akarok, és eredményes lesz ott, ahova kiildtem.” Ezsaias 55: 8-11.
Hallhattuk, hogy ,,az emberfajzat az idében ¢l, Ellenségiink (=Isten) viszont az 6rokkévalosagra
szanja 6t. Ezért — Ggy gondolom — azt szeretné, hogy kiillondsen két dologra irdnyitsak a
figyelmiiket: az 6rokkévalosdgra meg az idének ama pontjara, melyet az emberek ,,jelennek”
neveznek. Mert a jelen az a pont, ahol az orokkévalosag az iddvel érintkezik. Kizarolag a
pillanat élményében adatik az emberfajzatnak olyan tapasztalas, amely hasonlatos Ellenségiink
(=Isten) tapasztalatahoz a teljes valosagrol; csakis itt adatik meg neki a szabadsag és a valosag
ajandéka.”®
Az 1d6 tehat, amit most éliink, illetve tapasztalunk meg a valtozas az allanddsagban és
allandésag a valtozasok pillanatnyisagaban emberi illékony valdsaga az a pont, ahol az
orokkévalosag az iddvel érintkezik. Burckhard torténelemrdl vald Elmélkedéseinek egyetlen
felismerhetd alapelve ,,a torténelem tovadramlésidban vald egyfajta allandosag, nevezetesen a
torténelem kontinuitasa.”*
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2. abra a Hagia Szophia Allahu akbar jele

Karl Lowith szerint a torténelem értelmérol megfogalmazott gondolatok torténete az egykor az
orokkévalora emelt tekintetnek a pillanatnyisag fogsagaba horgadasarol, s a pillanatnyi
hatalmanak torténelmi legitimitasarol szol. Az Ewigkeit (6rokkévalosag) perspektivajabol a
Zeitlichkeit (ideiglenesség) kilatastalansdgdaba siillyedésrél.® Erre a szamunkra illékony
idének ebbe az dsszekuszalodottnak tiind fonatdba a teremtd Atya Isten akarata és hivasa helyez
bele, hogy errél a fonatarol®® ugyszintén egyediil az Uristen valasszon le benniinket, s a
reménységiink az, hogy O akkor o6rok életre elkészitett teremtményeként helyez bele a
romolhatatlan 4llandosag isteni 6rokkévalosagaba.

A kérdés most mar csak az, hogy az id6 eme fonatardl valo levalasztasunk a bioldgiai testiink
elmulésaval esik egyidébe, vagy egy hosszabb folyamat, melynek pusztdn a tényleges
megsziintét jelenti a meghaldsunk? Masképpen feltéve ugyanezt a kérdést azt kérdezem, hogy
Isten mikor kapcsol 0ssze benniinket az id6 feletti idonkkel, s mikor valaszt le a mulandésagra
szant 1donkrdl? Szerintem a fogantatdsunk pillanatban kapcsol dssze mindkettdvel, mellyel
elkezdddik egy olyan életnek nevezett folyamat, amelynek végére egyre kevesebb szallal
kottetiink a foldi mulandésaghoz mig ugyanakkor egyre tobb szallal kotdédiink a nekiink
készitett mennyei 6rok élethez.

frtam 2020 borts, kodos, sziirkehomalyos adventjében,

Faust Gyula
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30| Die Offenbarung im Fleisch ist der Mittelpunkt des ganzen géttlichen Wortes, ja die Ursache, warum man uns
selbiges gegeben ist. (...) So ist selbst die Einrichtung und tierische Haushaltung unser Leibes eine
Prophezeyung.”

,»The revelation in the flesh is the center of all the divine word, yes the reason why the same is given to us. (...)
Thus, even the animal facility and housekeeping our body is a prophecy. "

»Apocalipsa in antrupare este centrul cuvantului divin, de aceasta este motivul pentru care acelasi trup ne este dat.
(...) Astfel facilitatile, chiar si amenajamentul animalesc al corpului nostru, este o profetie.”

1A német ,,Haushaltung ” kifejezést a bibliai sator haz képével adom vissza. A ,,Haushaltung” haztartast jelentd
sz6 egy fonév és egy ige paros egyese. A fonév a ,,Haus”, vagyis haz, az ige pedig a ,,halt”, vagyis a megall,
megallit, megallds jelentésekkel bir, de van fonévi jelentése is: a pihend, mint hely. A haz, mint pihend a mi
idonkben a nyaraldt jelenti, ami a bibliai kép iizenetét nem adja vissza, sot torzitja. Helyette sokkal beszédesebb a
sator-haz. Ez a Paltol (2Kor 5:1) kdlesonzott fogalom Karolyi altal vert gydkeret a mi magyar Biblidnkban. A sator
a negyven éves puszta vandorlas ideje alatt volt Isten népének az oltalmat és pihenést ado helye. Minden
alkotoelemében magan hordozta a mulandésagot, az ideiglenességet és a valtozas, a mozgas, vandorlas kényszerét,
sziikségszerliségét.

52 Akkor ezt mondja a kiraly a jobb keze feldl 4lloknak: Jertek, én Atyamnak aldottai, rokoljétek ez orszagot,
amely szamotokra készittetett a vilag megalapitasa ota. Maté 25:34.

53 Ha azért a hamis mammonon hivek nem voltatok, ki bizna redtok az igazit? Luk 16:11

>4 Senki azért titeket meg ne itéljen evésért, vagy ivasért, avagy linnep, vagy Gjhold, vagy szombat dolgaban:
Melyek [csak] arnyékai a kovetkezendd dolgoknak, de a valosag a Krisztusé. Kol 2:16-17.

33 vo, dokdAvatopat 610 avlpdnvo codpo (hogy felfedjem magam az emberi test el6tt) ... yio va amokaivedel
oto avBpamwvo copa (hogy felfedje magat az emberi test el6tt)

%6 Karl Lowith Vilagtorténelem és tidvtorténet, Atlantisz Budapest 1996. 0. 99.

37 Karl Lowith Vilagtorténelem és iidvtorténet, Atlantisz Budapest 1996. o. 99.

38 Karl Lowith Vilagtorténelem és tidvtorténet, Atlantisz Budapest 1996. 0. 100.
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tényez6 altal torzitott megismerése alapjan elvarasok fogalmazddnak meg, amelyek a sugallt informacidoknak
megfelelden ténylegesen bekovetkezd eseményekké, cselekvésekké valnak a partner viselkedésében. A
Pygmalion-effektus pedagogiai folyamatban érvényesiild hatdsat Rosenthal és Jakobson irtak le: egy isk.
tanaraiban néhany gyerek isk.-i teljesitményével kapcsolatos pozitiv elvarasokat alakitottak ki, ennek
eredményeképpen a gyerekek tényleges osztalyzatai javultak a tanév végére. Az elvarasok (bejoslo erejiiket a
késdébbi kutatasok laboratoriumi kisérletekben €s isk.-1 term.-es szitudcidkban is érvényesnek talaltak) a tanulok
intellektualis teljesitményére (kognitiv elvaras), magatartdsdra (normativ elvaras) ¢és isk.-i palyafutasara
vonatkoznak. Ezek az elvarasok olyan tapasztalatokra épiilnek mint a sziilok foglalkozésa, isk.-i végzettsége, a
tanulé neme, korabbi isk.-i eredményei, intelligencija, tanulasi motivacio ja. A tanari elvarasok elsdsorban nem
a gyerek teszteredményére, tanuldsara hatnak, hanem az osztalyzatokra, a tanulas szubjektiv mindsitésére. A
magatartasra €s az isk.-1 teljesitményre vonatkozé elvarasok gyakran egyiitt jarnak: j6 magatartasi gyerektdl
nagyobb valoszinliséggel varnak el jo teljesitmény t és forditva, mely Osszefliggés inkabb a lanyokra nézve igaz.
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megerdsités, tobb szemkontaktus és mosoly, nagyobb fizikai kozelség a tehetségesebbnek gondolt tanulok esetén.
Ujabb vizsgalatok kimutattik a tanuldi elvarasok tanarra gyakorolt hatésat is. A tanulok tanarral kapcsolatos
pozitiv elvarasai eredményeképpen pozitivabbak a tanulok nem verbalis jelzései, kompetensebbnek ¢és
kiegyensulyozottabbnak érzi magat a tanar. Ir. Cserné Adermann G.: Az 6nmagat beteljesité joslat (Pygmalion-
hatas) pedagogiai vizsgalata. in: A pedagogus. Neveléslélektan. V. Szoveggylijtemény. Bp. 1991. 162-173.;
Feldman, R. S. Prohaska, T.: A tanulé mint Pygmalion: A tanuldi elvaras hatdsa a tanarra. in: uo. 174-187. K6rossy
Judit
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62 Es monda az Ur Isten a kigyonak: Mivelhogy ezt cselekedted, atkozott 1égy minden barom és minden mezei vad
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