A Biblia igazsága

(Kálvin Kalendárium, 2008)

„Igaz beszéd ez...” ( I.Tim.4:9.)

A keresztyénség klasszikus európai korszakaiban egészen a felvilágosodásig ( habár arra igen nehéz választ adni mikor is „kezdődött” a felvilágosodás) , tehát mondjuk a 18.századi gondolatörténeti fejleményekig jóformán elképzelhetetlen volt az ember számára, hogy a valóság racionálisan Isten létének tételezése nélkül megismerhető és megmagyarázható lenne. A Bibliában közölt üzenet az emberről és a világról ( mert ugyan mi másról szólna a Biblia ! ) éppen az emberi léthelyzet végső értelmezését tette lehetővé. S ez az értelmezés arról szólt, hogy Istenhez képest ki az ember és mi a világ, s Isten létéhez képest hogyan kell látnunk önmagunk sorsát, a környezetünket, azt valóságot, amelynek részeiként az ember Isten előtt önmagára ébred. Az már a mai hiedelemvilág része, mely szerint a „racionalista”  nem hívő, a hívő meg érdektelenséget mutat a valóság ésszerű magyarázatát illetően. 

Inkább arról van szó, hogy az európai gondolkodás „fejlődésének” történetében, a megtévesztően „felvilágosodásnak” elnevezett folyamatban bekövetkezett egy fordulat, amelynek az  a „felismerés” lett a lényege, hogy a valóság megismeréséhez és magyarázatához nincs többé szükség ( a Bibliai) Isten létének feltételezésére. Persze, ezt a gondolati fejleményt tényleg olyan valóságos felfedezések is elősegítették, amelyek valóságosan cáfolták a középkori, és lényegében a reformáció által is vallott világképet. ( A katolicizmus és a protestantizmus közötti 16.századi vita nem arról szólt, hogy a bibliai üzenet igaz – e, vagy sem, hanem arról, hogy miként kell az embernek a bibliai üzenetnek megfelelően élnie. Nem az volt a kérdés, hogy van - e üdvösség, vagy nincs, hanem az, hogy az ember miként részesedhet az üdvösségben.) 

Sajnálatos módon a régi keresztyén világkép megroppanása az új tudományos felismerések nyomán egyre inkább azt a kimondott – kimondatlan nézetet erősítette egyre szélesebben terjedő körökben, hogy a Bibliában közölt üzenet a valóságról egész egyszerűen nem igaz. Tévedés lenne azt hinni, hogy ez a mára már sorsdöntőnek bizonyuló fejlemény magán az egyházi gondolkodáson belül nem hatott. Sőt, azt kell mondanunk, hogy sok tekintetben mi reformátusok is átvettük a felvilágosodás eszmevilágát. Ennek a folyamatnak ugyanakkor sok fontos és építő mozzanata is volt, amelyek tartósan beépültek önértelmezésünkbe. ( A református egyház, mint a nemzeti haladás letéteményese, a Biblia, mint a magyar kulturális identitás formálója). Ez a szemlélet tehát –  sok tekintetben  jogosan – a társadalmi szerep felől közelítette meg a magyar reformátusság létének értelmét, innen értékelte a Reformációt, e szempontból hangsúlyozta a Biblia jelentőségét.

Mégis, a fenti érthető fejlemények mellett valahogy nem mindig kapott elég hangsúlyt az a kérdés, hogy vajon a Bibliában megfogalmazott üzenet emberről és világról miként értendő az új tudományos felismerések fényében? Inkább az a tendencia érvényesült, hogy a hit világa egyre inkább elvált a tudományok által is kutatott valóságtól, mintha tehát két valóság lenne, s mintha hinni a „valóság ellenére” kellene, mintha a racionalitás világában a hívőnek már nem lenne helye. Ilyen gondolati fejlemények mellett alakult ki a ma is ismert „kettős” életforma és „kettős” keresztyénség, amely már eleve azt feltételezte, hogy a hitélet és a hétköznap „két világ”, s immár nem azért hiszek, és nem azért járok templomba, mert ez következik a Bibliában megismert igazságból, hanem azért, mert ez a hagyomány.  

Ennek a hosszú folyamatnak a másik hatása pedig abban nyilvánult meg, hogy a keresztyén gondolkodásban egyre inkább előtérbe került a hitről, mint az emberi személyiségen belül zajló folyamatról való beszéd. Ez  sok fontos és építő mozzanatot is hozott, hiszen folyamatosan hangsúlyozta, hogy puszta hagyományosságból, hit nélkül, nem lehet autentikus keresztyénségről beszélni. Mégis, a hit emberi oldalának a hangsúlyozása mellett talán nem vált mindig kellően világossá, hogy nem a hit igazolja a Bibliában közölt igazság igazságát, hanem pont fordítva a Biblia igazsága „teszi értelmessé” a hitet. A Biblia nem azért igaz, mert hiszek benne, hanem azért igaz, mert objektive igaz: az Ige önmagában megáll. A hit perdöntő szerepe az objektíve létező üdvösségben való részesedésben mutatkozik meg. Ellenben egy adott kor hitének állapota nem „igazolja” vagy „gyengíti”a Bibliai üzenet igazságát.

A kor, amelyben élünk még mindig abban a „felvilágosultságban” él, hogy a valóság önmagában magyarázható, s nem kell azt feltételezni, hogy létezne bármiféle végső értelmi háttér, amelynek alapján a lét végső lényege magyarázható lenne. Ennek a gondolatnak a sodró hatása azért vált lehetségessé, s mára már domináns nézetté a nyugati kultúrában, mert a valóság egyes részleteinek jobb megismerését visszaigazolta a tapasztalat: a valóban elképesztő technológiai fejlődés visszaigazolja, hihetővé teszi a tudományt. Csakhogy a valóságról való tudásunk látványos bővülése nyomán kibontakozó új környezet és életforma mellett arról már kevés szó esik, hogy a valóság egészének a megismerésében egy tapodtat sem jutottunk előre. Korunk nagy hitetése abban áll, hogy a részismeretek  bővülését úgy állítja be, mintha egyenesen megfejtettük volna magát a végső titkot, az emberi lét mibenlétének lényegét. Ez a ma általánosan elterjedt hiedelem azon a soha nem bizonyított feltételezésen alapul, hogy a modernitás ( mármint az a mód ahogyan a mai nyugati kultúra a modernitást értelmezi) eleve kizárja az Isten létére alapozó valóságértelmezést, hogy tehát maiság és Istenhit eleve kizárja egymást. Mi több, néha mi magunk hajlamosak vagyunk arra, hogy jelenlétünket kizárólag a történetiségünkkel igazoljuk, s nem azzal, hogy az az üzenet, amit képviselünk: igaz. 

Ez egyúttal azt is jelenti, hogy amennyiben igaz a Biblia állítása arról, hogy a létet  csak Isten felől lehet megérteni, akkor ez az állítás egyúttal a felvilágosodás nyomán kialakuló és ma is uralkodó hidelemvilág kritikája is egyben. A Biblia igazsága felől nézve a felvilágosodás nem több, mint hosszantartó átmeneti hiedelem, s a hitetlenség pedig hit ebben a hiedelemben.

Ma még nem látjuk ennek a történetnek a végét, de talán az kimondható, hogy ennek a mai hiedelemvilágnak és az abból következő általános életformának a belső tarthatatlansága egyre nyilvánvalóbbá válik. A Biblia nem csak azért fog „megmaradni”, mert fontos kulturális kincs ( habár az is), hanem azért, mert az általa közölt üzenet igaz.

                                                                                               Köntös László

