A hit és a társadalmi helyzetem

Alaptörténet – Lukács 7: 1 – 10.

Ez a történet nagyon alkalmas arra, hogy a hit és a társadalmi lét összefüggéseiről is beszélgessünk. Ez annál is inkább indokolt, mert van bennünk egy hajlam, hogy a hit kérdéseivel csak az elszigetelt  egyén szempontjából foglalkozzunk.

I.  A társadalom nem elszigetelt egyének összessége. Nem úgy áll a dolog, hogy vagyok én és rajtam kívül van a társadalom, hanem én is a társadalom része vagyok. Ez nem csak azt jelenti, hogy nem tudok mások nélkül, önmagamban élni, hanem és főleg azt, hogy mindig másokhoz képest és mások által vagyok, aki vagyok. A másik az identitásom része.  A dolgoknak önmagukban nincs értelme és értéke,  nincs végső viszonyítási pont, végső mérce, mert mindig egymáshoz viszonyítunk és egymáshoz viszonyulunk. A társadalomban mindig a „másik” a viszonyítási pont és az értelmezési keret. Mindig egy kapcsolatrendszeren belül alakul ki a dolgok értelme, az értékítéleteink. Nagy szükségünk van azokra, akiktől különbözünk, mert csak így tudjuk megmondani, mi kik vagyunk
II.  A társadalmi helyzet megítélésében is  a viszonyítás válik alapvető fontosságúvá. Minden társadalom valamilyen formában tagolt, rétegelt, azonban ezeknek a rétegnek csak egymáshoz viszonyítva van értelmük. A jobbágyhoz képest van nemes, a rabszolgához képest van szabad. 

III.  A társadalmi helyzet az ember történelme folyamán azért volt mindig fontos, mert értékítélet tapadt hozzá. Ez az értékítélet  arról szólt, hogy bizonyos társadalmi helyzetekben élni értékesebb, mint másokban. Önbecsülés és önérték nagyon gyakran a társadalmi helyzet vélt értékéből származik.
IV. Egy adott korban a társadalmi helyzethez tapadó értékítélet mindig az éppen érvényes hiedelemvilágon alapul. A feudalizmusban például az volt a hiedelem, hogy a nemes ember értékesebb, mint a nem nemes, s hogy ezt az értékesebb életminőséget születés által lehet elérni. A mai hiedelemvilág pedig arról szól, hogy a birtokolt tárgyak értéke magát a birtokost teszi értékessé. De az, hogy mely tárgyak értékesek, ugyancsak a hiedelemvilág része.  A tárgyak nem mások, mint az állítólagos emberi érték szimbolikus kifejeződései. Minél erősebb az adott hiedelemvilágban való hit, annál inkább válik az összehasonlítás az emberi érték mérésének az eszközévé. A hitetlenség nem más, mint a mindenkori hiedelemvilág igazként való elfogadása, és az attól való függőség.
V.  A mindenkori hiedelemvilágnak van egy  állandónak tűnő sajátossága, és ez az érték és hatalom valamilyen összekapcsolódása: minél több hatalma van valakinek, annál értékesebb életet élhet. A társadalomban élni bizonyos szempontból nem jelent mást, mint részvételt a hatalmi küzdelmek szakadatlan folyamatában. Ugyanis a hatalom lényege az akaratérvényesítő képesség, magyarán, hogy kinek az akarata érvényesül más akaratokkal szemben.  Senki sem tud nem akarni, mert az emberi személyiség az akaratnyilvánításon keresztül valósul meg. Keresztyén az, aki ezt tudja mondani: „Legyen meg a Te akaratod”.

VI. Minden kornak megvannak a kitüntetett társadalmi osztályai és intézményei, amelyekben való részvétel és amelyeknek képviselete nagyobb akaratérvényesítési lehetőségeket biztosít másokkal szemben. A mindenkori hiedelem része, hogy a nagyobb akaratérvényesítő képesség egyúttal magasabb életminőséget és értékesebb emberi létet garantál.
VII. A keresztyén üzenet pontosan tudja, hogy a mindenkor adott hiedelemvilág az emberi lényeget nem érinti, ezért soha nem a társadalmi viszonyok megváltoztatásában látja a megoldást. Amikor Pál apostol azt mondja, hogy Krisztusban nincs se szolga, se szabad, akkor nem valamiféle „forradalmat” hirdet, hanem meghaladja az adott hiedelemvilágot az emberi „értéket” és „hatalmat” illetően, és  a Krisztussal való közösséget teszi meg az emberi élet értékét és értelmét  mérő értelmezési keretté.
VIII. A történetünkben szereplő százados hitének az a lényege, hogy nem fogadta el a korabeli hiedelemvilágot és hatalmi szerkezetet mint végső viszonyítási pontot: volt hatalma, felelősen élt is vele,  de nem hitte el magáról, hogy hatalmas. Nem „dőlt be” saját társadalmi helyzetének, mert tudta, hogy a végső hatalom Krisztusé. A történet szerint nem az az alapvető kérdés, hogy milyen társadalmi helyzetünk van, mekkora hatalmunk van, hanem az, hogy hogyan viszonyulunk ahhoz, amiben élünk. A viszonyítási pont, az értelmezési keret pedig nem az adott társadalom vélekedése, hiedelemvilága, hanem a Krisztusban megismert értékrend Ez az értékrend az alapja a mindenkori hiedelemvilágtól való belső függetlenségnek. Ezt a függetlenséget Krisztus testesítette meg, amikor mert nem győzni és mert nem hatalmasnak lenni. Mert nem akarni.
IX. A keresztyén hit lényege, hogy önértékelésünk alapja –amint ezt a százados példája is mutatja – nem társadalmi helyzetünk, az adott hiedelemvilágban nyert tekintélyünk, vagy nekünk tulajdonított „hatalmunk”, hanem Krisztus szeretete. Nem azért vagyunk értékesek, mert „sokra vittük”, vagy mert mások sokra értékelik dolgainkat, hanem mert Isten értékesnek tart bennünket. Ez az örömüzenet. Ez az alapja a keresztyén szabadságnak, amely nem más, mint a mindenkor adott hiedelemvilágtól való belső függetlenség. Az örömhír elfogadása felszabadít a mindenkori hiedelemvilág diktálta megfelelési kényszertől. Keresztyén az, akinek a számára a végső viszonyítási pont Krisztus hatalma, amely viszonylagossá tesz minden evilági hiedelemvilágból származó „értéket”.

X. Ez persze nem azt jelenti, hogy ebből következően a keresztyén ember nem foglalhat el az adott társadalomban olyan helyet, amely ténylegesen nagyobb döntéshozatali jogkört jelent. De ez a körülmény csak növeli a felelősségét A százados továbbra is százados maradt, élt a hatalmával,  sokan becsülték, mert fölépítette a zsinagógát, volt tekintélye, rangja. Tudott élni hatalmával. Mégis, ő tudta, hogy az ő élete éppen olyan törékeny mint szolgájáé. Ezért tudott szolgájának felebarátja lenni. És tudta, hol ér véget az ő hatalma. Ezért tudott leborulni Krisztus hatalma előtt.
