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A nyolcvanas évek végén és a rendszervaltas idején késziilt felmérések utan (Kamaras, 1993)
1997-98-ban 125 plébaniara és 60 filiara kiterjedt kutatas keretében vizsgaltam a katolikus
egyhazkozségi lelkipasztorkodast, és irtam errdl jelentést’! (Kamaras, 1999, 2003). Azéta is
folyamatosan gy(jtdm a katolikus lelkipasztorkodasra vonatkoz6 tényanyagot (elsésorban tanitvanyaim
altal készitett esettanulmanyokat)?, csaknem évtizede pedig a protestans (elsésorban reformatus)
gyulekezeti lelkipasztorkodasra is kiterjedt kutatasi tevékenységem.

A reformatus gyiilekezeti lelkipasztorkodasrol szdlo ,jelentésem” elsGsorban a tanitvanyaim3
altal zommel 2001 és 2007 kozott készult esettanulmanyokra épil, mely 38 gyulekezet gyakorlatabal,
hitéletébdl probal az ,orszagos” helyzetre. A gyiilekezetek* kdzott van egészen kicsi és egészen nagy,
févarosi és vidéki (az orszag minden tajardl) reformatus és katolikus vidéken miikddé, hagyomanyérzé
és Ujitd, és mint a ,latleletekbdl” kidertlt: elfogyd, vegetald, stabil kozépszert képviseld, felfelé
kapaszkodo, viragzo, ellenpéldanak és példanak nevezhetd.

Az ilyenfajta kutatasok sokkal inkabb magam, munkatarsaim és a meginterjivoltak személyes
tapasztalataira, vélekedéseire és véleményére éplilnek, mint kemény adatokra®. Ezekbél az eléggé
szubjektiv, eléggé részleges ,torténetekbdl” probaltam meg 6sszeszéni egy hiteles narrativat. Az egyes
egyhazkozségeken belil akarva-akaratlan szik és némiképpen egyoldalu lett az adatkozlbk tabora,
akik kozll néhanyak (elsésorban a lelkészek) eléggé szubjektiv véleménye talén talontdl is nagy
hangsullyal szerepelt, és az sem kizarhatd, hogy a legendék is szinezik hitelességre torekvé
torténetemet. igy ezek a egyhazkdzség-képek — miként a jelen tanulmanyé is — valédisagukat,

" Amely egyfeldl a plébanian mikodo papokkal és/vagy a hivekkel (koztiik vilagi vezetokkel) 102 interju,
mésfel6l a plébaniak életét és miikodését bemutatd 36 esettanulmany alapjan késziilt.

2 Az Ujabb tényanyaggal kiegészitett minta alapjan készitettem tanulmanyt a veszprémi (katolikus) egyhazmegye
egyhazkdzségi lelkipasztorkodasaral.

3 AKaroli Gaspar Reformatus Egyetem Tanitoképzd Karan, a Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskolan és a
Pannon Egyetemen: Ablonczy Zsuzsanna, Bakti Aniko, Bereczki Renata, Bobvos Gergely, Bogdany valéria,
Budavari Zsdfia, Cseke Lilla, Dudas Néra, Farago Rébert, Furka Eva, Gal Daniel, Gal Anik6, Gaspar Anita,
Gondos Gaborné, Halasi Gabor, Janké Mdnika Dora, Jonas Szilard, Kabai Virag, Karli Norbert, Kassai Anita,
Kisfaludi Krisztina, Kiss Katalin, Kottyan Zsuzsanna, Kovécs Laszl6, Kozéki Attila, Kurbel Mark, Miké Roland,
Nagy Andrea, Nagy Réka, Palotai Magdolna, Patakos Ildikd, Polgar Zséfia, Pribék Brigitta, Sandor Lilla, Simon
Zsuzsanna, Schneider Hedvig, Szab6 Anna, Szab0 Petra Katalin, Szabo Veronika, Szakécs Zsuzsanna, Szaloky
Balazs, Szondi Csilla, Sz6lI6si Laszld, Sziics Attila, Toth Eva, Vas Déniel, Vass Attila, Vaszil Déra. Halas
kdszOnetem segitségikért.

4 Balatonfokajar, Balatonszabadi, Budapest-Csepel, Budapest—Matyasfold, Budapest—-Rakoscsaba, Buj, Cegléd
—Nagytemplom, Csokonyavisonta, Debrecen—Mester utca, Debrecen—Tocos-kert, Dunaujvaros, Dunavecse,
Harkany, Kecskemét, Keszthely, Lakitelek, Litér, Mez6berény, Nagyatad, Nagykdrés, Nagyvazsony,
Nemesvamos, Nyirmeggyes, Olaszliszka, Oroshaza, Oroszlany, Pomaz-Budakalasz—Csobanka, Rohod,
Sarkeresztlr, Szigetszentmiklds, Tass, Vaja, Vamosujfalu, Varpalota, Veszprém, Vészté, Zirc, Zalaegerszeg

5 Bar ahol lehetett, természetesen ilyenekre is szert tettlink.



hitelességiiket, reprezentativitasukat tekintve valahol az ,ez van” és az ,ilyen is van” kozé helyezhetok.®
Amikor a katolikus egyhazkdzségi lelkipasztorkodassal vetem Gssze a reformatust, akkor elsésorban az
1997-98-as vizsgalodast veszem alapul, ami azt jelenti, hogy egy valamivel régebbi katolikus képet a
valamivel Ujabb reforméatussal.

1. A hitélet alakuldsa

,Mi az oka annak, hogy a plébaniai lelkipasztorkodas terlletén szamos Uj fejlemény ellenére
sem mutatkozik olyan fellendilés mint az katolikus oktatas, a katolikus karitasz és a katolikus egyesileti
tevékenység terlletén?”, tettem ol a kérdést a katolikus egyhazkdzségi lelkipasztorkodas kutatdsanak
megkezdése el6tt, s azt a hipotetikus elézetes valaszt adtam, hogy ,tény, hogy a rendszervaltas el6tt
még — nyilvanosan vagy rejtve — a plébanian folyo tevékenységek egy részét regionalis vagy orszagos
»profi« vallasi szervezetek vették at, am ebbdl még nem kovetkezik az, hogy ezek és/vagy ezekhez
hasonl6 tevékenységek legalabb is részben nem maradhatnanak tovabbra is a plébaniai kozosségi élet
szerves ,életelemei” (Kamaras, 2003:112-113).

1.1 A hivek létszama, 6sszetétele

A 125 katolikus egyhazkdzség egyharmadaban az ottaniak ugy tapasztaltak, hogy a
rendszervaltas 6ta ndvekedett a vallasukat rendszeresen gyakorlé hivek szama, masik harmadaban
csokkenést tapasztaltak, otodikben nem valtozott, hetedikben 1989-91-ben megemelkedett, majd
néhany év mulva (legtdbben 1994-t61 észlelték) ismét csokkenni kezdett a vasérnap rendszeresen
misére jard misére hivek szama. Nagyjabdl hasonld kép alakult ki szamomra a reformatus ,mezén” is.
Abban is van hasonlosag, hogy a Iétszamukban novekvd egyhazkozségek kozott a kisebb falvakban
miikddoktdl a nagyobb varosokban miikddékig mindenféle egyhazkozséget talalhatunk, és abban is,
hogy a gyerekek és szilleik, a fiatalok és a kozép-korosztalybeliek, kevesebb helyen az értelmiségiek,
vezetd beosztasuak és a pedagogusok alkotjak elsdsorban a névekményt. Es mindkét ,mezén” ott, ahol
valamiféle paradigma-valtas kovetkezett be az egyhazkozség életében egy-egy karizmatikus
személyiségl pap vagy (a reformatusoknal ritkdbban) csoport miikddésének kdvetkeztében. Csokkend
létszamu egyhazkdzségeket is ugyanugy lehet talalni mindkét ,mez6n” kisebb falvakban, mint nagyobb
varosokban.

Nagy eltérést mindkét egyhdzban mutat a vasarnapi istentiszteleten résztvevok aranya, mely a
katolikusok kérében’ a potencialis hivek altagosan 15, a reformatusoknal — a gyermek-istentiszteleteket
figyelmen kivil hagyva 13 szazalék. A regisztralt reformatus hivek aranya a telepllésen szamba vett
reformatusokhoz képest rendkivuli mértékben szorodik: 10-t6l 90 szazalékig (az atlag 30-40 szazalék
kordl); ugyanigy szorddik a rendszeresen istentiszteletet latogatok aranya a regisztraltakhoz képest: 10-
t6l 55 szazalékig (az atlag 20-25 szazalék kortl). Tipikusan reformatus hitéletet jellemzé adat, hogy a
nagyobb tnnepeken atlagosan két-haromszorosara emelkedik a hivek szama.

A vizsgalt katolikus egyhazkdzségek 54 szazalékaban a rendszeresen misére jarok tobbsége
60 éven felili és nd, és csak 11 szazalékaban van képviselve minden korosztaly. 22 szazalékaban az
id6sek mellett — szUleik és a szlleik korosztalyanak tavollétében — szép szdmmal jelennek meg
gyerekek. A reformatus egyhazkozségekben meglehetésen hasonld a helyzet. Abban is erés a
hasonldsag, hogy a ciganyok csak a keresztelést meg a temetést, esetleg az egyhazi eskivét igénylik,
a ,magyarok” istentiszteletére nem igen jarnak.

1.2. A hitélet jellege

Ahitélet milyenségét (végig kerulom a ,mindség” kifejezést) illetéen elsésorban haromféle

megallapitasra tamaszkodom: a) Ahogyan az egyhazk6zséghdl latjak. Ez esetben munkatarsam

6 Tanulmanyomat tobb reformatus lelkésszel is véleményeztettem, valamennyien redlisnak tartottak ka kutatasom
tiikrében kirajzol6do képet.

7 1tt, ugyebar, kételezé a vasarnapi miselatogatas!



leggyakrabban a lelkész(ek) véleményét regisztraltak, néhany esetben rajta kivil masokét is
,begylijtétték”. b) Ahogyan tanitvanyaim a vallasszocioldgiai kurzusomon tanult szempontokat,
kategoriakat az altaluk vizsgalt gyulekezetre alkalmaztak, c) Hivd, gyakorlé reformatus munkatéarsaim
az esetek nagyobb részében ebben (olykor csak ebben) a szereplkben is véleményt mondtak.

Amit a katolikus ,mez6n” tapasztaltunk nagyjabdl igaz a ,szomszéd rétjére is: eléggé sok

egyhazkozségben a hivek dontd tobbsége szdmara a vasarnapi misére jarasra korlatozodik, a gyerekek
egy részénél pedig a hittanra jarasra, mar amennyire ez a tevékenység (6nmagaban) hitéletnek
szamithato egyaltalan. A gyengélkedd hitéletet jOl jelzi a keresztelkedés, elséaldozés, bérmalés
hazassagkotés utan lemorzsoldddk nagyon nagy (60-95 %-0s) arénya. Tobbségik persze igazab6l nem
is tartozott az egyhazkozség rendszeresen vallasgyakorld tagsagaba, inkabb csak rovid idére
,meglatogatta” az egyhazkozseget. A ,kibérmalkozas” reformatus megfeleléje a ,kikonfirmalas” vagy a
Llekonfirmalas”®. Mindkét egyhazban tapasztalhato, hogy a rendszervaltas utdn megmutatkozd
mennyiségi ndvekedés felhigulassal, minGségi csokkenéssel jart egyiitt. ,Ma mar azt a helyzetet éljik,
hogy a nagymamak sem tudjak, hogy »merre nyilik a templom ajto«”, és akkor mit varhatunk a
szuléktél? Nem egy anyukatdl hallottam, hogy a gyerek nem akar hittanra jarni, és 6 ebbe nem akar
beleszdlni. Dontsdn a gyerek. (Persze a gyerek, azt sem tudja, hogy mi az, hogy hittanéra, mert még
egy 6réra sem ment be!)’, irja irdsomra reflektalva egy dunantuli reforméatus lelkész.

Természetesen nem igazan konny( megallapitani, hogy igazabdél milyen minéségi a hitélet ott,
ahol meg eléggé sokan jarnak templomba, ahol még ,igenylik a szentségeket’. Ugyanakkor nem csak
olyan egyhazkozségeket jellemeztek atlagosnal mélyebb hitélettel, ahol még mindig tele a templom,
hanem olyanokat is, ahol ugyan jelentdsen csokkent hivek szama, de megmaradtak ,j6 mingségli”,
,mélyen vallasos”, ,vallasukat megéld”, ,hitvalld”, ,felébredt” hivek.

A katolikus egyhazban a gyonas kivételével a tobbi szentség® esetén csaknem valamennyi
egyhazkozségben tapasztaltuk, hogy 1989-91 korul megugrott aranyuk, majd az ezt kovetd években
visszaesett, tobb helyen jelentds mértékben. Egészen hasonlo tendenciakat tapasztaltunk a vizsgalt
reformatus egyhazkozségekben is. Ez egyfeldl azzal magyarazhato, hogy a visszatérd hivek akkor
rendezték elmaradasaikat, masfel6l azzal is, hogy mind régebbi, mind az Ujdonsiilt hivek buzgalma
ilyen-olyan okok miatt egyre lankadt.

A katolikus egyhdzkozségek tobbségét a kovetkezd négy kategoriaba lehetett besorolni: A)
Gyenge szinten vegetalo és/vagy romlo hitélet'®. Tobbséglik pap nélkiili plébania vagy filia. B) Az
atlagosrol leromld hitélet; elsdsorban olyan kisebb telepiléseken, ahol mar ,elfaradt” a hagyomanyos
vallasossag. C) Atlagos, rutinszert, viszonylag stabil hitélet, mely egyarant honos falun és varoson. Ez
a leggyakoribb tipus, mely sok esetben olajazott iizemként miikddik D) Atlagos, rutinszert, de a fejlédés
jeleit felmutato hitélet, mely az elébbinél ritkabbak, inkabbi varosi kornyezetben fordulnak elé. Ezeken a
helyeken a hivek egy még kicsi, de ndvekvo csoportja nem csak a szentségek fogyasztasaban buzgo,
hanem kdzOsségépitésben is részt vesz. E) Intenziv, virdgzo hitélet dinamikusan fejlédé egyhazkdzségi
kontextusban, ahol fontos szerepet kapnak a plébaniai és a lelkiségi mozgalmakhoz tartozd
kiskdzOsségek, papjaik tobbsége lelkiségi mozgalomhoz tartozd és/vagy karizmatikus, kreativ, animéld
személyiség. Mindezek a tipusok, ha valamelyest eltéré aranyban és némiképpen eltérd
jellegzetessegekkel a reformatus ,mez6n” is megtalalhatok.

Az A-tipusu, leromlé hitéletli reformatus egyhazkozséget bemutatoja igy jellemzi: ,Azért nem
jarnak templomba, mert ebbdl nem szarmazik egzisztencialis hasznuk”. Az altagosrol leroml6 hitélettel
jellemezhetd egyhazkdzségekrdl (B-tipus) ilyenek olvashatdk az esettanulmanyban: ,Elfaradt a

8 Jellemz6 tanulmany-cim a Reformatus egyhézban: ,Konfirmacio: ahol egyhazunk elvérzik” (Kadar, 2001:70-72).
% Keresztelés, elsdsaldozas, bérmalas, hazassagkotés.

10 Ahol kong a templom”, ,a vallasossag Ures forma” ,valtozasra nem lehet szamitani” ,kihal6félben 1évé falu
vegetalo vallasi élettel”, lassan kihal a hitélet”, ,szinte mar belepte a pokhald”.



hagyomanyos vallasossag. Mélyen vallasos hivé a lelkészen kivill alig van”. Az atlagos,
szokasvallasossaggal jellemezhetd ,izemszer(” hitélet (C-tipus) példajaként emlitett egyhazkdzségeket
az esttanulmany irok igy jellemzik: ,Langymeleg a hitélet, bar ezt tartjak a hagyomanyosan reformatus
megyeszékhely egyik leglatogatottabb gyilekezetnek”, ,Kulturprotestantizmus, ami kimeriil az
istentisztelet latogatasban. Van ugyan egy biblias hittel él6 kor, de 6k mar 75-90 évesek. A tobbieknél
hianyos vallasi ismeretek, a fiatalabbak pedig mar az énekeket sem ismerik”. Ennek egyik altipusa,
amikor az elszUrkul6 rutinvallasossag keretén belll felbukkan ugyan - egy kisebbség altal képviselve -
a megujulas vagya, igénye, de egyelére marad minden a régiben: It is jellemz a lekonfirmalas, és az
is, hogy sokan kimennek Urvacsoraosztas el6tt; akik pedig (példaul a karizmatikusok) valtozasokat
szeretnének, a peremre szorulnak”. Az egészében még atlagos, de mar megujulas jeleit felmutatd D-
tipusu gyulekezetek igy jellemzik munkatarsaim: ,A vallasossag tipusainak széles skalaja mutatkozik a
zarkdzottsagtol az extatikussagig, de a der(, vidamsag és felszabadult 6rom a leginkabb jellemzé. A
vallasi tudas és a vallasgyakorlas is nagyon heterogén. Ma mar itt sem mindenkinek felel meg a
hagyomanyos vallasossag, ezért is elfogadott cél bizonyos mértékii modernizalas, példaul a fiatalok
szamara vonzo gyllekezet, énekes-zenés alkalmak”, 'A kdzép- és idésebb generacié nehezen szabadul
a népegyhazi jellemzdktdl. Rendszeresen jarnak istentiszteletre, imadkoznak, de kevéssé hitvallas-
készek. A fiatalokbdl all6é kiscsoportok tagsaga azonban mar kutatdja és felnasznaloja hitének és
vallasanak: beszélgetnek, olvasnak, vitaznak. A szines és intenziv hitélettel jellemezhetd gyllekezetben
(E-tipus) ,az egyhazhoz tartozas tobb ember gondolkodasaban is megmutatkozik. Tevékenyen részt
vesznek szervezésben, bonyolitasban. El6 hitii gyiilekezet, egyiitt népegyhézi és hitvalli szinezet”,
"Erés kozosség-élmény, atlagosnal tobb vallasi ismeret jellemzi ezt a gyilekezetet, ahol négy év alatt
tobb felnbtt-, mint gyerek-konfirmacié volt. A hivek zdme Biblia-olvasd, még teolégiai konyveik is
vannak. Fontos az is, hogy itt joval kevesebb a ,kanaani” beszéd és erbltettet viselkedésforma, mint
masutt.

Az irasomra kérésemre reflektald reformatus lelkészek egyike felhivta figyelmemet arra,
hogy ,a hitéletre befolyassal bir az a tény is, hogy az adott telepiilés mennyire van elzart, vagy
esetlegesen kozponti helyen. Egy elzart, nagyobb vérostdl tavol 1évé gyllekezet sok esetben aktivabb,
mint egy frekventalt helyen 1évd, mert ott hivek jobban érzik a maguk felel6sségét, tudjak, hogy
magukon kiviil masra nem szamithatnak. Sok esetben az ilyen elzart, iskolatdl- dvodatél, orvostol
megfosztott telepiilésen az egyhazkozség az utolsé kozosségi forum. Mas esetekben, példaul az
Orménségban sorra halnak ki a vilagtol elzart és eldregedd gyulekezetek.

Természetesen nem lehet és nem is érdemes minden vizsgalt esetet er6szakkal a mindenaron
valo tipizalas kényszerzubbonyaba erdltetni. Mar csak azért sem, mert egy kicsi mintdban még egyedi,
rendhagyo eset, egy nagyobb mintaba vagy a jovében lehet tipikus tendencia képvisel6je. Katolikus
berkekben eléggé gyakori, reformatus kdorokben feltehetéen ritkabb, de talan korantsem egyedi az
ilyenfajta hitélet: ,Egy részlk komoly bibliaismerettel, de a nagyobb részlik eléggé sajatos hitvilaggal
rendelkezik, mely nem feltétlentl egyezik reformatus hitiink alaptételeivel. Példaul a minket segité kicsi
Jézus, istenke és olyan magikus hiedelmek, mint a ,»Majd az Isten megfizet neki’«, fohaszkodas a
fekete macska rontésa ellen. Végil természetesen reforméatus berkekben is el6fordul, hogy egy-egy
egészen rendhagyo lelkész megprobal paradigmat valtani'', ami olyannyira felforgatta az addigi
hiteletet, hogy még az el6zd, rutinszeri hagyomanyosan sem sikerUl visszaallitani.

1.3. Vallasossag-valtozatok

Mindkét egyhazra jellemz6, hogy mar alig-alig akad olyan egyhazkozség melynek vallasossag
homogén lenne, melyben nem lennének eléggé jol elkilonithetd rétegek, csoportok, irdnyzatok,
aramlatok. Ezek pontos feltérképezéséhez egyik kutatasban sem volt elég id6, eszkdz és szellemi
kapacitas, mégis ugy vélem, hogy még valami érdemleges is kiolvashaté munkatarsaim és az altaluk

" Egy hagyomanyos hitélet(i gylilekezetben tortént, hogy az Uj lelkész kizarélagosan a csekély szamu értelmiség
kedvében jarva szandékozott gyokeresenl ujitani.



megkérdezettek (elsésorban a lelkészek) megfigyeléseibdl. Arra a kérdésre, hogy vallasossaguk szerint
milyen kategdriakba sorolnak a vizsgalt egyhazkozségek hivet legtobben, leggyakrabban a templomban
vasarnaponkeént és csak a nagyobb tnnepeken megforduldkat emlitették, vagy ennek finomabb
valtozatat: a) heti templomba jarok, b) laza széllal kdtddok, c) kivancsisagbol résztvevé nem hivok, d)
katolikus hazastarsak, akik inkabb ide jarnak, mint sajat templomukba. Kdzelebbrél érinti a vallasossag
jellegét a népegyhazi és a hitvalloi vallasossag megkulonboztetése, és még ennél is jobban az a
tipizacio, melyet egy dunantuli nagykdzségre alkalmaztak: a) mélyen hivé, b) hitvallo, ¢) maga médjan
vallasos, d) istenkeresé és odazgatd, e) nem hivék, mégis valamiképpen a gylilekezethez tartozok. Egy
hagyomanyosan kalvinista nagyvaros egyik gyulekezetének hiveit igy jellemezték: ,Az ébredési idékbdl
itt maradtak, akik a multat tbbre becsilik a jelennél, és varjak a jovibeli ébredést, akik tevékenyen
részt vesznek minden gyllekezeti alkalmon. Olyan id6sek, akiknek késébb valt fontossa az istennel
val6 kapcsoltuk rendbe tétele, akik nagy figyelemmel hallgatjak a prédikaciot. A 30-50-es korosztaly,
akiknek egyik részét szileik hoztak ide, masikukat pedig életlik egy-egy kudarcanak feloldhatatlansaga,
megoldatlansaga. Az ifjisagi alkalmakat elhagyva sima templombajardva valok. A csupan tinnepekre
betérok.” Egy dunantuli megyeszékhely rendszeres vallasgyakorloit igy jellemzik: ,Van az érdemi
tagsag, a Nészovetség, a Bibliaiskola és méas bibliadrak latogatéi. Van egy biblias hittel €6 kor, de 6k
mar 75-90 évesek, és van a nagy tobbség a csupan istentiszteleteket latogatd kulturprotestansok.” Az
egyik szatmari falu gyulekezetében az ottaniakat jol ismerd reformatus munkatarsam ,csendességikbe
bezarkdzo, istentiszteletre nem jard” hiveket is felrajzolt ,térképére”. Tobb helyen szerepeltetnek a
rendszervaltas utan visszatérd, majd jra elmaradd, ,atmeneti” hiveket. Ugy vélem, ezek a kategériak
rendszerbes szedve jol hasznalhatok lesznek egy jovébeli atfogo és alapos vizsgalddasban. llyen vagy
ezekhez eléggé hasonld kategoriak a katolikus ,mez6n” is megtalalhatok'2. Talan a leglényegesebb
megkUlonboztetd jegye a katolikus vallasossagnak a vallasi elitnek ma mar egyre nagyobb részét
képez0, a hagyomanyos vallasi elitet |étszamaban és sulyaval is felliimulé kilonbozé lelkiségi
mozgalmak tagsaga és holdudvara.

2. A vezetés

2.1. A lelkészek

Alelkészek nem csak nemilk, csaladi allapotuk, személyiséguk, lelkiségik, habitusok,
életpalyajuk szerint, hanem poziciojuk és szerepuk szerint is eléggé sokfélék: egy vagy tobb gyllekezet
lelkészei, lelkészek és segédlelkészek; 6 allasu és mellékallasu ,f6"- és segédlelkészek; egyedil vagy
parban, egyedul (vagy csupan lelkészparral) vagy csapatban szolgalok. Vannak olyan ,csaladi
vallalkozasok” (lelkészhdzasparok, a lelkész és segédlelkész gyermekei), melyek nem igen fogadnak
be ,laikus” elemet.

,A papok kozott akkora a kilonbség, mint a teoldgia és a geologia kozott: ég és fold”, ironizal
egy katolikus hivé. Vizsgalddasomban igazolodott tapasztalata. Az egyik végletet a még a tridenti
szellemben uralkodé nagyur (akinek, igaz, alig van mar kin uralkodnia) foglal helyen (a ,plébaniai
tronuson”) a masik, aki egy k6z0sség tagjanak érkezik j plébaniéjara, ahova magéaval hozza azt a két
intézetbdl magahoz vett beteget, akit mar 6t éve maga apolt, elé6z6 kozossége segitéségével.

Bar a reformatus ,mez6n” egyik véglettel sem talalkoztam, masféle eltérés is megfigyelhetdn a katolikus
és a reformatus ,berkekben”. Elészor is a katolikusoknal eléggé jellemzd paphiany ' nem tapasztalhato
a reformatusoknal. Ugyanakkor nem érzékelhetd eléggé a vezetésben a reformatus presbiteri elv, a
paritas elve, mely csak kevés helyen valik a kozosségiség és a ,demokratikus” vezetés generalojava,
katalizatorava.

A katolikus papok korében idébeli elfoglaltsagukat tekintve tizszeres eltérések is eléfordulnak
akar a liturgiara idében, akar az oktatasra, akar a felkésziilésre, akar a koz0sségszervezésre, de még
az iméra forditott idd tekintetében is. Bar érzékelhet6 ez a jelenség a reforméatus ,mez6n” is, nem

12 Még a ,kulturprotestansnak” megfeleld ,kulturkatolikus is”.

13 Szinte valamennyi katolikus egyhazkdzségben a kelleténél'® kevesebb pap miikodik.



annyira jellemzd, mint a katolikus ,berkekben”. A reformatus lelkészek esetében a liturgia
természetesen joval kevesebb id6t igenyel, a csalad viszont jelentds id6t vesz el, ugyanakkor a
reformatus ,mezén” gyakoribb a segédlelkész, mint a katolikus ,mezén” a kivesz6félben lévé” kaplan.
Abbdl a ténybél, hogy az igehirdetés kiemelkedden fontos helyet foglal el a reformatus lelkész
szereptaraban, még nem kovetkezik az, hogy a reformatus lelkészek kdzil mindenki joval tobb idét
fordit az igehirdetésre vald felkésziilésre, mint a katolikus papok.

A katolikus papok korében visszatéré tapasztalat — béar e téren éppen az utdbbi évtizedben
tapasztalhato valamelyes, biztat6 iranyu elmozdulas —, hogy a szeminariumban nem készitettek ol
igazabdl a gyakorlatra: sem a hitoktatasra, sem a hivekkel valé kommunikaciora, sem a
kdzosségépitésre. Nem rendelkeznek megfeleld pszicholdgiai, szocioldgiai és pedagdgiai ismeretekkel
és ezek alkalmazasara valé készségekkel. Ugy tinik, hogy nincsen ez egészen masképpen a
reformatus lelkészek kdrében sem. A rémai katolikus papnévendékeket még mindig nem készitik fol
megfelel6képpen a colebsz életforméra (és ebbdl sulyos, olykor tragikus problémak adodnak), ezzel
szemben a gorogkatolikus felkészitésben hangsulyosan jelen van a hazassagra vald felkészités.
Izgalmas kérdés szamomra, hogy mi lehet a helyzet ebben a tekintetben a leendd reformatus lelkészek
felkészitésében. Akéar katolikus ,berkekben”, eléggé nagy eltérések tapasztalhatok reformatus korokben
a lelkészek ,nyelvismeretét” illetéen. Jol érzékelteti ezt a szellemes protestans terminus, a kanaani
nyelven val6 beszélés”. A legtobb helyen kiildnbdzd nyelveken érté hivek kilonféle rétegeivel kell
szamolni a lelkészeknek. Két kulonboz6 dologrél van szd: a retorikai képességeken kivil a
szociolingvisztikai értelemben vald nyelveken beszélésrdl. Van, ahol mindkettével baj van, példaul: ,A
fiatal, mas kdzegbdl (a févarosbol) érkezé lelkész nem képes a hivek megszolitdsara, mozgositasaéra.
Homiliaja teologiailag korrekt, de hianyzik beldle az a plusz.” Es az ellenkezéje: ,Kit(ind igehirdets, lelki
vezetd, pszichologus, menedzser. Minden korosztéllyal megérteti magat.”

Természetesen a torténetik, a hagyomanyaik, a tagsaguk tarsadalmi és vallasossag szerinti
oOsszetétele és més tényezOk szerint eltérd arculatl egyhazkozségek bizonyos mértékig mas és mésféle
vezetést igényelnek. Masféle iranyitasi eljarast igényelnek a kilonféle helyzetek is. Masfélét azok a
kozosségek is, ahol tobb vezetésre alkalmas tag is akad, s masmilyent, ahol elvarjak a papi dirigalast.

A katolikus hivek tobbsége a plébanos egyeduralmat, egyszemélyi vezetését tapasztalja.
Akadnak parancsolasra, vezetésre alkalmatlan papok, akik ,mindenki csinalja azt, amihez ért” és
hasonlo jelszavakkal kiengedik kezUkbél az ligyeket, s demokréacia helyett kaosz jellemzi a plébaniat.
Ma mar j6 néhany példa akad az ugyan nem kifejezetten demokratikus, de a bolcs és rugalmas
vezetésre. Szamos plébanian a plébanos tudatosan prébal nyitni a demokratikus vezetés (még ha ezt
nem is nevezi igy) iranyaba szakérték, a képviseld testllet és a kdzosségek bevonasaval. Akad mar
néhany olyan egyhazkozség-kozosség, melyeket szocioldgiai értelemben demokratikusan iranyitottnak
tekinthetiink, amelyek legfébb sajatossaga a szeretet jegyében torténd érdekegyeztetés, ami persze
egyaltalan nem zérja ki a szakszer(iséget.

Az, hogy sok helyutt szinte mindent a pap csinél, vagy azért van, mert nem igényli a segitséget,
vagy azért, mert bevonna ugyan a lelkipasztori munkaba (is hiveket, de nincs kit, vagy pedig azért, mert
bevonna ugyan vilagiakat, de a hagyomanyos vallasossagu vagy a fogyasztoi mentalitasu hivek ezért
vagy azért nem valaszolnak a hivasra. Sok esetben — ez a leggyakoribb — a pap teljesen nincs egyedill,
de csak egy kis csoport all mellette, amely lehet fizetett munkatarsakbdl allé csoport, a pap klikkje vagy
a papot kezében tart6 klikk, egy igazi, egyszerre lelki és munkakozosség. A valdban demokratikusan
m(ikod6 egyhazkozsegek egyik valtozataban a kilonb6zé munkacsoportok és/vagy a mag-k6zoség

14 A gyontatasra forditott id6 lehetne még egy meghatarozo kiilonbdzéség, ha nem csappant volna meg az utdbbi
évtizedekben jelent6s mértékben a gyonasok szama, igy ez csak azoktdl kovetel jelentds tobb id6t és energiét,
akik olyan terGleten miikdnek, ahol még erételjesen jelen van a sok gyénassal is jellemezhetd hagyomanyos
vallasossag, vagy pedig ott, ahol a pap az intenzivebb vallasi életet 16, zdémmel a lelkiségi mozgalmakhoz
tartoz6 vallasi elit korében muikodik.



igyekszik minél tdbbeket bevonni. A masik valtozatban a képviselbtestllet nem csak képviseli és
munkajaba be is vonja a hiveket. A harmadikban az egyhazkdzség kiskozossegekre épiil.

Az esettanulméanyok alapjan ugy latom, hogy a reformatus ,mez6” ebben a tekintetben
valamivel z6ldebb, hiszen a 38 egyhazkdzség kozul kilencben kivil-belll (vagyis hivek és a kutaté is)
kifejezetten demokratikusnak, nyolchan pedig kifejezetten antidemokratikusnak érzik a vezetést, a
tobbiek a kettd kozott szorddnak. A demokratikus Iégkori gyllekezetek lelkészeit igy latjak: ,mindenkit
ismer, segitékész”, ,barki szamithat rajuk” %, ,hajlékony, a csoportmunkat szereti”, ,lendiiletes, probalja
elosztani a feladatot”; a nem demokratikus 1€gkor( gyllekezetekét pedig igy: ,nem képes a hivek
megszolitdsara, mozgositasara”, ,tavolsagtarto, zarkozott, kemeny”, ,j6 vezetd, j6 szervezd, de sokszor
egyedul dont, nem demokratikusan”, ,mindent a harom lelkész csinal, pedig a gyllekezet tagjai k6zott
vannak hitoktat6 és vallastanar diplomaval rendelkezok”, ,Minden dolog a lelkész belegyezésével
torténik. Altalaban tokéletesen szakszer(, amit csinal, de nem demokratikus’, ,jellemzé ra az informacié
és hatalom kdzpontositasa®. A legtdbb esetben ilyen és ehhez hasonl6 esetekkel talalkozhatunk, mint
példaul egy szabolcsi nagykozsegben: ,a lelkész nyitott, szivesen veszi az otleteket, ahol nem mozog
otthonosan, atengedi a megvalositast, de csak azoknak, akik nem veszélyeztetik tekintélyét”,

2.2. A presbitériumok
Természetesen jogosan feltehetd a kérdés, mennyiben tekinthetd egy gyulekezet miikddése

demokratikusnak, ahol a presbitérium dsszetétele egyaltalan nem tiikrozi a hivek nemi, életkori,
tarsadalmi, vallasossagi 0sszetételét. A rendszervaltozas idépontjahoz képest a katolikus plébaniakon
lassu valtozas tapasztalhatd: a képviseld testlletek aktivabbak, tobbféle tigybe és érdemibb
dontésekbe kapcsoljak be Oket, tagsaguk fiatalodik, és lassan névekszik a nék aranya. E
vonatkozasban azonban még rendkiviil nagyok a kilonbségek: még mindig vannak ndk és fiatalok
nélkuli testuletek, vannak formalisan létezd, de nem miikodo testiletek mikdzben a plébanos mésokra
(fiatalokra, szakemberek, kdzosségekre) tamaszkodva vezeti a plébaniat, és vannak mar allandéan
munkaban [év és akar hetente Ulésezd, kozossegként mikodo testuletek. Vannak még szép szammal
olyanok, olyan testlletek, amelyek lelkesen lehordjék a plébania padlasardl a galambpiszkot (agy azért,
mert csak erre kéri fel 6ket, vagy azért, mert csak erre alkalmasak) és akadnak mar szép szadmmal
olyanok is, akik nem csak a lelkipasztori koncepci6 végrehajtasaban, de kidolgozasaban is részt
vesznek. Tapasztalataim alapjan mindez szinte szérdl széra igaznak tlinik a vizsgalt reforméatus
presbitériumokra is, amelyek tizedében nem volt né, felében negyede sem, s csak hatodaban haladta
meg a negyven szazalékot a nék aranya. A negyven éven aluliak aranya ugyan nem volt sokkal
alacsonyabb, mint a hivek korében, de az aktivabb, feladatot vallald, a jovére orientalt negyven évesnél
fiatalabbak aranya az esetek kétharmadaban nulla és hiisz szazalék kozott volt. Ugy vélem, nem egyedi
eset a Budapest-kornyéki agglomeracios kisvaros felerészben fiatalokbol allé gyilekezet gyllekezetéé,
ahol az egyhazkozség gyeirdl egy olyan presbitérium dont, amelynek tobbsége 60 évesnél idésebb.

Nagy eltérések vannak a presbitériumi munka intenzitdsaban, a presbitérium egyhdzkozségi
sulyat és szerepét illetéen (mennyire formalis vagy érdemi, mennyire kezdeményez6 vagy végrehaito,
mennyire ,lelki” vagy csak technika, mennyire kompetens (szakszer(). Vannak évente csak néhanyszor,
havonta és még gyakrabban tanacskoz6 (vagy éppen csak ,llésez”) testlletek. Vannak olyanok,
melyek klldnféle munkabizottsagokat miikddtetnek, és olyanok, akik minden fontosabb Ugyet
megtargyalnak. Vannak egyes feladatokra (miszaki, kommunikaciés, karitativ, missziés), ,szakosodott”
presbitériumok: egyesek elsésorban csak tataroznak, masok foképpen csak diakéniai munkat végzik, Jo
néhany helyen mar egyenesen anakronisztikus képz6dmeény a presbitérium: ,Nagyrészt nyugdijas
parasztemberek, nok alig. Nincs tekintélyik, legtobbszor nem is értik meg, mit szeretne a lelkész, s ha
meg is szavazzak, masnapra elfelejtik”. J& néhany helyen elsésorban csak a presbiteri vérvonalhoz
tartozo6 ,vének” lehetnek presbiterek, betelepllék és fiatalok semmiképpen sem. A katolikus ,mez6n”
nem igen tapasztaltam azt, ami reforméatus ,berkekben” tobb esetben is: a presbitérium lelki

15 A lelkész-hazaspar.



gondozasat, lelki tovabbképzését. Némely presbitériumok Uj szereppel és funkcidval bviinek,
elmozdulnak az imacsoport, a hittancsoport, vallasi kiskdzosség iranyaba. Ez azért is fontos fejlemény,
mert eléggé sok reformatus egyhazkozségre is jellemz6 az, hogy ,kevés az olyan presbiter, aki hitben,
erkolcsben, szolgalatkészségben munkatérsa tudna lenni a lelkésznek. E téren meg kell jegyezni, hogy
a hagyomanyosan férfiakbdl allo presbitériumok kezdenek elnbiesedni. Mert sok esetben nincs erre
alkalmas férfi. A nék sokkal szolgélatkészebbnek bizonyulnak. Sokszor azért adunk halat, hogy a
presbitérium nem kerékkotdje a dolgoknak. Sajnos arra is van példa, hogy a presbitérium egyenesen
gatolja a lelkész munkajat.”

Nem igen adhatd sem a katolikus, sem a reformatus ,mezén” egyértelmii valasz arra, hogy
hogyan helyezheté el a klerikusok és a vilagiak kdzétt a presbitérium; szociol6giai értelemben, hiszen
teoldgiai értelemben utdbbi is a kiralyi papsag halmazaba tartozik. Néhol nagyon kozel a ,szent
pdlushoz”, néhol eléggé vagy nagyon tavol, hiszen j6 néhany helyen a formalisan miikddé, bologatd
janosokbol &llé presbitérium sokkal kisebb szerepet jatszik a gyllekezet életében, mint a lelkész
kozvetlen munkatarsai, akik mas korokhoz tartoznak: hitoktatok, kilonbdzé munkacsoportok és
gyulekezeti kozosségek vezetdi (vagy vezetd személyiségei), teoldgusi képzettséggel rendelkezd
vilagiak. Aszalos Janos (1998) a katolikus egyhazkozségekben a pap és a vilagiak kapcsolatat tekintve
otféle viszonynak megfeleld 6tféle szerepet kildnbdztet meg a vilagiak kdzott: a) a paphoz kézel allo
hatalmi elit, b) a pasztor és a nyaj kozé iktatott tereld puli szerep, c) merében formalis, szolgai szerep,
d) kezdeményez0 szerep, e) konfrontélddé szerep. Mindezeket a ,laikus-szerepeket” a reformatus
,mezdn” készllt esettanulmanyokban is megtalaltam.

3. A lelkipasztorkodas teriiletei
3.1. Liturgia

Egy katolikus egyhazkozségben gyakoribb a liturgikus esemény: napi szentmise, litania, tobb
szentseg ,kiszolgaltatas”, tobb unnep, tobbféle alkalmi (hétkoznapi) szertartas (kulonféle aldasok). E
téren a katolikus ,mez6n” kettds tendencia figyelheté meg: egyfeldl a papok szamanak erételjes
fogyasa kovetkeztében az egy papra jutd misék szamara ndvekedése egyértelmiien a liturgia
ihletettségének és szinvonalanak a rovasara megy, masfeldl a plébaniak életébe bekapcsolodo lelkiségi
mozgalmakat képvisel6 kiskdzosségek altalaban gazdagitjak az egyhazkozségek liturgikus kultarajat. A

reformatus ,mez6n” egyik tendencia sem jellemz6. Tobbé-kevésbé jellemzd viszont az, amit a katolikus
homiliakrdl allapitottunk meg: a homiliak jellege, nyelve és szinvonala meglehetésen kilonbozé. Igen
ritka az olyan pap, aki egyszerre képes az értelmiségieket és az egyszer( hiveket megszolitani. Igen
kevesen vannak, azok, akik a gyerekek, a csak fellletesen vallasos fiatalok vagy az értelmiségiek
nyelvét beszélik. Mind az értelmiségi hivek, mind pedig tizen-huszonéves fiatalok jelentds része papjaik
beszédeit unalmasnak, primitivnek, tul kegyesnek vagy kioktatonak érzi. Rajtuk kivul masok is
életidegennek, az 6 vilaguktol tavolinak érzi a hozzajuk ,papos nyelven” szélé papok beszédét. A
reformatus igehirdetdk egy részére is igaz, amit P. Zulehner (2004) a katolikusokrél allapit meg ,Az
egyetemes Uidvosségpesszimizmus szellemében beszélnek. Sok sz6 esik a blinrél, az érok karhozatrol,
alig valami az irgalomrol, a szolgélatrdl, a vilagiak aktualis feladatairél és problémairdl, a kozos
kildetésrl. Orémhir helyett dérgedelem és fenyegetés, raadasul ez is alacsony szinvonalon.”

A 38 esettanulmany alapjan a vasar- €s Unnepnapi istentiszteleteken kivil a leggyakoribb
liturgia a gyermekistentisztelet'® volt (mely inkabb a nagyobb és varosi gylilekezetekre jellemzé), egy-
két esetben szerepelt ifjusagi istentisztelet, hazi istentisztelet, zenés ahitat'”, Grvacsora el6tti blinbanati
istentisztelet, nemzedekek istentisztelete és asztal korUli rendhagyé urvacsora. Néhany helyen

16 Altalaban a ,felnétt” istentisztelettel parhuzamosan hitoktatok és mas gyiilekezeti tagok vezetésével, néhany
helyett tdbb korcsoportban.

7 Ez hatéresete a liturgianak, a kdzosségi alkalomnak és a kulturalis rendezvénynek.



szorgalmazzak, hogy a gyerekek is részt vegyenek a ,felnétt” liturgian. Egy megyeszékhely egyik
gyllekezetében az istentisztelet elsd tiz perce utan valnak szét a gyerekek és a felnéttek.

A vizsgaltak kozul a legtobb egyhazkozségben csak az ,el6irt” Unnepi Urvacsorakat tartjak meg,
egy-két helyen havi rendszerességgel adnak-vesznek urvacsorat.

3.1.1.Enekkar

Munkatarsaim a katolikus egyhazkdzségek 85 szézalékaban taléltak valamiféle énekkart (a
nagyobb Uinnepekre dsszeallé alkalmitdl a professzionalisnak mondhato (rendszeresen fellépd)
egyuttesekig. Egészen hasonlét tapasztaltuk a reformatus ,mezén” is. Ugyancsak hasonlé tapasztalat
az is, hogy az énekkar néhany helyen egyben az egyhazkozség egyik - a vallasi elitet is, barati
tarsasagot is jelentd - k6zossége is, és egyben az egyhazkozség kulturalis tevékenységének egyik
(tébb helyltt egyetlen) agense is.

3.2. Hitoktatas

Az iskolai hitoktatas (melynek érdemi vizsgalata nem allt médunkban) a legtobb esetben eléggé
Nagy mértékben hit-oktatas (még pontosabban: az adott felekezet vallasi ismeretinek oktatasa). Az
gyllekezeti hitoktatas igen kuildnbdzd dsszetételli képzdményeket jelent. A kiildnbdzd (,gyllekezeti”,
felndtt’, ifjusagi”, ,presbiteri” konfirmandus”, ,hazi”, és ,asszony”) bibliadrak jellege és funkcidja is
eléggé eltérd. Bizonyos helyeken egymas mellett van gyilekezeti bibliadra és hittan. Azonos, egészen
hasonlo vagy eléggé eltéré ,miifajt” jelezhet a ,bibliacsoport”, ,bibliakdr’, a ,bibliaiskola”, a ,bibliadra”, a
,bibliatanulmanyozo csoport’, ,bibliaismereti tanfolyam” aszerint, hogy mennyiben jelent oktatast, a
lelkiségi-kegyességi életet, kiskdzOsség méretil, tobbfunkcios barati tarsasagot. Némely ifjusagi
bibliakor tevekenysege eléggeé hasonld a katolikus baziskozosségekehez. Az ilyen megallapitasok,
melyek szerint ,nalunk nincs ifjisagi hittan, csak két ifi csoport’, nem zarja ki, hogy az ifjusagi csoport
egyik funkcidja ne lenne éppen a hitbéli ismeretek elmélyitése.

Bar a rendszervaltas utan mindkéet ,mezén” megnd a hittanosok szama és korcsoportjukban
aranya, a legtobb helyen a ndvekedés hamar megall, s j6 néhany helyen mindketté csokkenni kezd.
Ugyancsak jellemzd mindkét ,mezdre”, hogy a hittanosok szama és aranyuk a megfeleld hivé
korosztalyokban rendkivili mértékben eltérhet egyhazkdzségenként, és az eltérés oka egyarant lehet a
kulonféle tarsadalmi-kulturélis ,terep” és a kilonbozé jellegli, mindségl és hatasfoku hitoktatas. Néhol a
hivéknek csak 2-3, néhol 10-15 szazalékat teszik ki a hittanosok. Néhol az altalanos iskoldsoknak csak
10-30, néhol meg 70-90 szazalékat. Az 5-8. osztalyosok korében mindkét egyhdzban gyakori a
rendszertelen oralatogatas és erés a lemorzsolddas, és még erételjesebben a korfirméacio/bérmalas
utan, és a kdzépiskolasok nagysagrenddel kisebb (csak 1-10 szazalékos) aranyban jartak hittanra, mint
az altalanos iskolasok. 1

Természetesen nagyon kilonbozik egyhazkozségenkent a hitoktatas strukturaja és mindsége
is. Van olyan egyh&zkdzség, ahol akar tiz korcsoportban hitoktatnak, és van olyan is, ahol egyetlen
osszevont gyerekcsoport van. Még nagyon sok helyen nincs ifjisagi hittan, még kevéssé megoldott a
felnGttek hitoktatasa 0sszességében alulmulja a naluk fiatalabbakét. Az ifjuségi- és felnétt-hittan
kedvezébben alakulhatnak nagyobb - féleg egyetemi — varosokban, ahol mas, nem egyszer

hatékonyabb plébanian kivlli katekézis-strukturak is mikodnek.

Ma még mindkét ,mezén” j6 néhany helyen - elsésorban a kisebb falvakban - csak lelkész
oktat; nem is mindig azért, mert nem lenne segitség, hanem mert nem tir meg maga mellett vilagiakat,
de ma mér a kisebb helyeken is az egy-két laikus” (amugy pedagdgiaban professzionalis) hitoktato
mikodik a lelkész mellett. A nagykozségek jelentds részében és a varosokban mar ,laikusok” alkotjak a
hitoktatok tobbségét, lenyegében mar atvették a papoktdl a hitoktatast. Ez a tendencia a katolikusoknal
azért er6sebb, mert kevesebb a pap, és tobb a hitoktatas mellett az egyéb papi feladat.

18 Példaul Zircen az altalanos iskolas korosztalyhoz tartozok fele jar hittanra, a 14-18 éveseknek csak
1-2 %-a



A mai hazai hitoktatasrol altaldban el lehet mondani, hogy nagyjabol és egészében lizemel.
Mas kérdés, milyen hatasfokkal. Egy magas rangu partvezeté a hetvenes évek kozepén nagy batra
ekképpen fakadt ki: a marxista-leninista oktatas és ismeretterjesztés olyan hatasfokkal miikddik, mint a
legelsd gézgépek. Ugy vélem, a hitoktatas terén valamivel azért jobb a helyzet, de - killsndsen az
iskolai hitoktatas terén — nem jelentds mértékben. Elég csak arra gondolni, hogy a hittanosok egy része
meg sem jelenik az egyhazkdzségi hitéletben, nem is beszélve a kibérmalkozasrol és lekonfirmalasrol.

Minkét ,mez0n” elég sokan - lelkészek és vildgiak egyarant - gy érzik, hogy az iskolai
hitoktatas nem valtotta be a hozza f(izott reményeket. A baratsagos, meghitt, otthonos plébaniai
termekhez képest az iskolai kornyezet joval mostohabb, a nulladik, és a hatodik-hetedik-nyolcadik
dréban a gyerekek még vagy mar faradtak.

A hittanarok felkésziiltségének és a hitoktatastartalmanak és mddszereinek vizsgalata nem
feladata ennek a tanulménynak, csak annyiban tartozik ide, amennyiben az iskolai hittanéran is az
egyhazkdzség jelenik meg. Marpedig tobbek szerint ez a hitoktatas sok ,takaréklangos’, ,eléregedett”,
,Eletidegen”, ,hianyzik ma gyakorlati alkalmazas”. Ezek a jelzbk és megéllapitasok mindkéet egyhazban
eléfordulnak.

3.3. Diakénia

A legtobb katolikus egyhazkozségben a karitasz-tevékenység ma még leginkabb
beteglatogatas, masutt szegények és raszoruld hivek segélyezése, pedig a karitasz Tomka Miklds
(1998) szerint nem csak a szlikség enyhitése, hanem tarsadalmi dnsegély is. Amikor a 400 plébaniai
karitasz kozelmultban torténd létrejottén drvendezik, egyben szomorkodik is feltéve a kérdést: ,Hogyan
lehetséges, hogy csak ennyi van? Van-e elég él6 szeretet, eltokéltség a raszoruldk segitésére és
képviseletére. Ezen a lelkipasztorkodas terlleten a reformatus mez6 valamivel z6ldebb, mint a
katolikus. Zoldebb, de még nem rézsas. A fejl6dd tendencia nem toretlen, erre utalnak ilyen
megfigyelések: ,Ma mar kimeril a vasarnapi pénzadomannyal’, ,a diakdnia keresi a helyét’, ,a lelkész
betegsége miatt a beteglatogatas megszint”. A pénzadomany mellett eléggé elterjedt a beteglatogatas,
a lepramisszio, a raszorultak tamogatasa, a tészta-, lekvar- és savanyusagkeszités (egyhazi iskolak és
mas intézmények, nyari taborok és mas rendezvények szdmara. A 38 egyhazkozség kozott nem egy
volt, ahol ,féhivatast” diakonus'® miikddott, tobb helyen volt (vagy a kozeli tervek kdzott szerepelt)
oregek otthona, napkozi otthona. Ennél is tobb helyen tamogatta hataron tuli gyulekezeteket.

A gyilekezetek tobbségében még csak néhany diakoniai tevékenység szerepelt, de akadt j6
néhany, ahol akar tucatnyi is eléfordult. Ezeken a helyeken talalkoztunk iszakosmentd misszidval,
bortonmisszidval, drog-prevencidval, fogyatékosok apolasaval és foglalkoztatasaval. A diakdniai munka
dandérjat a nészdvetség helyi csoportjai és az asszonykdrok végzik (az esetek jelentds részében mint
tobbfunkcids csoport), de mar jelentds az ifjisagi csoportok diakdniai tevékenységlikbél fakadd
,hozzaadott értéke” is, ami megint csak reforméatus specifikum.

3.4, Kozosség-épités

Hartung Ferenc vamosmikolai plébanos szerint a katolikus ,egy szolgaltatd egyhaz, ebbdl
hianyzik a testvériség, a kozosség’(Kamaras, 2003:121). Tomka Miklés (1998) el6bb megerdsiti, majd
arnyalja ezeket az megallapitasokat: ,Az egyhazkozseg legtobbszor nem annyira €l6 k6zosség, mint azt
hivei szeretnék. Csak nagyon toredékesen felel meg sajat idealjainak. De a templom hetente 6sszehoz
néhany szora embereket, akik egyébként nem kertlnének dssze. A vallasgyakorlat, az erkolcs és egy
sajatos kultura hétrél hétre tudatosodik. A gyllekezet kdzos Unnepei kozossegteremtd és erdsitd
alakzatok, a rendszeres talalkozasok légkdrében hamarabb megfogalmazddik az egymasért val6
felelésség, mint egyébként.” Ugy vélem az igazsag valahol a két megallapitas kdzott van. A vasamapi
,gyulekezés” akkor lehet kozosségteremtd, ha nem atomok, hanem legalabb vegytletek talalkoznak, és
nem csak talalkoznak, hanem keverednek, 6tvozédnek dssze vasarnaponként. Enhez azonban a

19 Ezzel szemben a katolikus diakonusok dont6 tobbsége nem (vagy csak kis részben) véges diakoniai
tevékenységet, hanem sokkal inkabb lelkipasztori asszisztens.



testvériség és kozosségiség légkore is sziikséges. Ugy vélem, ezek a ,gyakorld” reformatus olvaséim
szamara is elfogadhat6é gondolatok.
A vizsgalt katolikus plébaniék harmadaban a rézsafuizér tarsulaton kivil még nincsen mas igazi

kdzOsség, és a legtobb rozsafiizér tarsulat sem miikodik igazi kozosségként. Vannak kozottik olyan
egyhazkozségek, melyekben mar probalkoztak kilonbdzd csoportok [étrehozasaval abban, a
reményben hogy k6zdsséggé ndvik ki magukat, de ezek nem gyokereztek meg, s még csoportként is
elhaltak. Masutt a plébanos nem tamogatta a hivek k6zosség- kezdeményezését, ezért ezek vagy
elhaltak vagy kivonultak a plébaniardl. llyen feltlinéen k6z0sség-hianyos plébaniak a kis falvaktol a
nagyvarosokig mindenfajta tarsadalmi kdrnyezetben megtalalhatok.?! A masik harmadhoz a valamiféle
kdzOsségi élettel jellemezhetd plébaniak tartoznak. Ezekben kiilonféle csoportok, kozdsségek, -
tarsasagok, klubok, forumok talalhatok. Tobbikben - és ez katolikus specifikum - egy-két lelkiségi
mozgalom is képviselteti magat egy-két csoporttal, de ezek még nem hatarozzak meg a plébania
szellemiségét. Gyakran fellilrél szervezik meg (altalaban a papok) ezeket a csoportokat, melyek egy
része akadozva vagy rutinszeriien mikodik, s ha jol is miikodik, akkor is inkabb csak végrehajto
szerepben. A csoportok és kdzOsségek ezeken a plébanidkon a hiveknek csak toredékét (altalaban az
elitjét) fogjak at, s eléggé elszigetelten miikddnek. Ez a tipus varoson gyakoribb, mint falun. Eleterds
kozosségi élettel jellemezhetdk azok a plébaniék — ezek még nagyon kevesen vannak -, ahol egymast
atszovo, és a hivek jelentdsebb részére hatd kdzossége vannak, vagy azok, amelyek kifejezetten
kozosségekre épllnek. Ezeket akkor is athatja egy sajatos lelkiség, ha maga az egyhazkozség nem
kerult kozvetlendl a lelkiségi mozgalom hatasa ala. Jellemzd jegye ezeknek a plébaniaknak az, hogy a
csoportok, és a kdzosségek allanddan miikodnek, gyakran jonnek 6ssze, gyakran kezdeményeznek és
hatékonyak. Tovabbi jellemzéjlik az, hogy a kdzdsségek nem egyfunkciéju csoportok, hanem
mikodéstkben tobbféle feladat hatja at, gazdagitja, erdsiti egyméast. Mindezeket a jelenségeket a
reformatus ,mezén” is regisztralhattam.

A reformatus ,mezén” atlagosan harom-négy csoportot, kdzdsséget talaltunk. A hittanon, a
kulonbdz0 bibliadrakon, a konfirméacio-el6készitén kivil az ifjusagi csoport a volt a leggyakoribb, s ha
hozzajuk vesszlk a fiatal feln6tt, fiatal hdzas csoportokat és a paros koroket is, akkor az altalunk
vizsgalt egyhazkozsegek kétotodében €l - természetesen kilonbdzé mdddn és intenzitassal - ilyen
kdzOsseg. A kovetkezd leggyakoribb jelenség (az egyhdzkozségek harmadéban) a nbk kilonbdzé
kdzosségei (nGszovetségi, nbegyleti csoport, asszonykor, kismamakadr, nagymamakor, kézimunkakor),
ezekben hol a diakénia, hol az ima, hol az egymas segitése (tapasztalatcsere), hol a tartalmas és
egyben kellemes egyuttlét a dominans elem, és az esetek nagyobb részében tobbfunkcios kozosségek.
Ugyancsak az egyhazkozségek harmadaban miikddik folyamatosa olyan énekkar, mely egyben élé
kozosség is. Ezeken kivil mar csak mint ritkabb vagy egyeduli eseteket talaltam imacsoportot,
szenvedélybetegek korét, cserkész-egységet, Bethania-szovetség mozgalomhoz tartozé csoportot, a
Keresztyén Postasok Egyesiiletét.

Eqgy eléggé nagy varosban igy jellemzi munkatarsam a gyulekezetet: ,erds identitas, de igazan
kozosségi megnyilvanulas nincs. ldegentl tinek egymas mellett a templomban”. Az egyhazkozségi
kdzOsségeépités eszkoztara a reformatus ,mez6n” sem tll gazdag. Az ilyen és az ehhez hasonld
megallapitasok, mint ,a lelkészeknek csak az ugynevezett templomos gyUllekezeti tagokkal van

Iy

Leggyakoribb eszkdzok (mint a katolikus ,mez6n” is) az egyhazkdzségi kirdndulas és (mint reforméatus

20 Felvetddhet a kérdés, miért nem szamitom ide a képvisel6testiileteket. Egyszerlien azért, mert a legtdbb - mar
csak a talalkozasok ritkasaga, mér csak formalis tevékenységik miatt sem igen nevezhetd szocialpszichologiai
értelemben kdzsségnek (ahol k6zds a cél, az értékek, a nyelv, amely mar bizonyos mértékig élet- és
élményk6z0sség).

21 A nagyobb varosokban a kozosségre éhes hiveknek lehetdsége van olyan plébaniara atmenni - ha van ilyen,
és a legtobb esetben van -, ahol kozdsségre talalnak.



specifikum) a szeretetvendégség. Mindketté — az elsé szlikebb, a masodik szélesebb korben — a Mérei

Ferenc altal olya fontosnak tartott egyuttes élmény generaldja lehet. Ritkabbak a gyllekezeti napok
(csaladi délelétt és hasonldk), a csaladlatogatas és a gyllekezeti lapok, gyakoribbak az
istentiszteletekhez kapcsolddd kozosségi programok. Eléggé ritka ezen a ,mezén” is a ,kulmisszio”,
melyekre a vizsgalt egyhazkdzségekben a hivogatas, a nyitott nap, az utcai evangelizalas és a
lemorzsolodd tagok felkeresésének formajaban talaltunk példéakat, de csak egy-két esetben.

Fontosnak tartom megemliteni egy katolikus ,presbiter” (ott képvisel6testlileti tag)
megallapitasat, mely szerint egy plébania akkor képes hatékonyan miikddni, ha civil értelemben is
kdzOsség, mely képes a tarsadalmi fesziltségeket és problémakat is feldolgozni. Masképpen
fogalmazva: a kdzdsségekbdl felépiild egyhazkdzség egyben a tarsadalom egyik fontos alapegysége, a
gyulekezeten bellli koz6sségek nem csak egyhazuk hanem az egész tarsadalom sejtjei, méghozza
gyakran egészség és egész-ség 6rzd, javitd (bacilusfelfald) sejtjei.

A hitoktatas és a kdzosségépités helyzetébdl nagyjabdl kdvetkeztetni lehet az ifjusag
pasztoracio helyzetére is. Ahol nincsen vagy alig van ilyenfajta tevékenység, vagy azért nincs, mert
nincsenek fiatalok, vagy azért, mert nincs alkalmas animétor. Ahol létezik — akar a katolikus ,mezén” —
rendkivul eltéré volumen(, minemlségl és mindségi tevékenysegeket és kilonbozo szervezeti
formékat talélunk. Van olyan gyllekezet — mar azok kozott, ahol egyaltalén van ilyen tevékenység — ,
ahol csak egyetlen tevékenység-forma miikédik, melyek kdzll a leggyakoribb az ,ifjusagi bibliadra”,
Hifjusagi bibliakor”, ifjusagi csoport’, ,ifjusagi ora” elnevezésu tevékenység, melynek tartalma eléggée
klldnbdz0 lehet. Masutt egymas mellett tobb, de rendszert még nem alkot6 tevékenység-forma
mkadik. Ezek kdzott (az altalunk vizsgalt gyilekezetekben) az ifjusagi csoportokon kiviil szerepelt még
ifjusagi istentisztelet, ifjlusagi csendes nap, nyari tabor, szérakoztato és kulturélis programok, diakoniai
tevékenység, Erre a tipusra — akér a katolikus berkekben — altalaban az jellemzd, hogy erésen fiigg a
mindenkori lelkészektdl; vagy ugy, hogy 6 inditja és tartja fonn az ifjisagi munkat, vagy gy, hogy 6 az,
aki engedi az ontevékenységet, s tavoztaval megall vagy elszegényedik az élet. Ma még eléggé ritka az
olyan gyllekezet, ahol a sokszin(i ifjusagi pasztoracio szerves részét képezi a plébaniai kdzosségi
életnek.

A vizsgalt gyulekezetek nagyobb részében az ifjusagi csoportok 18-25 évesekbdl rekrutalodik, s
ritkdbban kozépiskolasok korében. Nem egyedi esetet jelez a kovetkez0 ,torténet™: ,1991 nyaran 105
konfirmandus egy hetet toltétt el az Emmausban. Az eredmény nagy ébredés és egy 40-50 f6s ifjusagi
biblikakor.A reformatus gimnéziumba jarok egy része hamarosan elmaradt, a szakiskolasok és
szakOzépiskolasok nem tudtak gyokeret verni. Mara 10 fére csdkkent.” Talaltuk tébb olyan nagyobb
varost, ahol mar évek 6ta nem sikerult kozépiskolas csoportot létrehozni vagy megtartani. Igaz, ennek
egyik oka az volt, hogy ez a korosztaly a reformatus kozépiskolaban jart ,gimi-ifi”-re. Egy
megyeszékhelyen az ifjusagi csoport tagjainak tdbbséges teoldgus hallgatd, pedig ott patinas ,vilagi
egyetem” is miikodik. A katolikus ,mezén” is étezik az egyhazi iskolak ,ifjisag-elszivd” hatasa, ott
azonban ezt valamennyire ellensulyozzék a plébaniai keretekben (vagy ott is) mikodé lelkiségi
mozgalmakhoz tartoz6 kozosséegek.

A feltérképezett” ifjusagi csoportoknak csak kisebb része legalabb hetenként talalkozo??,
tobbfunkcids, kezdeményezd, a gyllekezet életében meghatarozé szerepet jatszd kdzosség, akiknek
tagjai ezt a csoportot a csalad utan elsédleges kozosségiknek tartjak, referencia-csoportnak,
életvilaguk szerves részének. Egyik részik még csak ott tart, hogy a szokasos 0sszejovetele kivil
kirdndulast, nyari tabort és mas programokat is szervez maganak, masik részik mar ott, hogy
tevékenységlk masokra is iranyul: diakéniai (beteglatogatas, tdboroztatas), hitoktatdi, egyhézkdzségi
kulturalis és liturgikus tevékenyseget is végeznek. Ezek a kozosségek akkor is otthonuknak érezik az
egyhazkozséget, ha még nem all rendelkezésokre ifjusagi otthon, ifjisagi pinceklub vagy kondi-terem.

22 \lannak — f6leg az ,0fi" (6reg ifi) csoportok kozott —, amelyek csak havonta talalkoznak.



Az ifjusagi pasztoracionak fontos része (sok helyen csak lenne) az ifjisagi korében végzett
misszios tevékenység, erre azonban alig talaltuk példat. E kevesek egyikeként az egyik
megyeszékhelyen miikddé gyilekezet kondi- és jatéktermet miikddtet misszids céllal, amelyet a
gyllekezet alkalmai utan hasznalhatnak. Ezzel olyan fiatalokat sikertilt ,odaszeliditeni”, akiknek sziilei
nem fordultak meg a gytlekezetben.

3.6. Kulturakozvetités

Ebben a tekintetben is o6riasi killonbségek tapasztalhatok minkét ,mezén” A liturgian és a
hitoktatdson kivuli kulturakozvetités — ott is, itt is — szamos egyhazkdzségben kimerUl az egyhazi lapok
és konyvek terjesztésében. Az egyhazkozségek egy részében ezen kivil sajat ének- (esetleg zene-)
karuk és orgonistaik vagy vendégszerepld énekesek és zenészek koncertjei jelentik a kulturélis
kinalatot. A vizsgalt reformatus gyilekezetekben ezeken kiviiP® még képzémiivészeti kiallitasokat,
ismeretterjesztt és tudomanyos eléadasokat, szervezett szinhazlatogatast, testformald- és gyogytornat,
a varosi lapban megjelend irasokat regisztraltunk.?* Eléggé ritka a reformatus ,mez6n” népi
hagyomanyok &érzése, apolasa. Sok helyen mar csak az tlésrend, Urvacsorarend, a harangozasrend, a
diktalassal éneklés maradt. Egy-két helyen talalkoztunk csak karacsonyi misztériumjatékkal,
betlehemezéssel.

4. Kapcsolatok
4.1. Részvétel a helyi tarsadalom épitésében

Ez a folyamat mar mindkét ,mez6n” — féllegélisan, dvatosan, vagy éppen vakmerén — a
rendszervaltas el6tt elkezdddott, és itt-ott mar akkor komoly sikereket ért el. A rendszervaltas utan
lényegesen kedvezdbbé valtak a kilsé feltételek, a belsk (a még erbteljesen jelenlévd, mindkét — vilagi
és egyhazi - fél részérdl tapasztalhatd gyanakvo, eléitéletes beallitodas) azonban sokkal lassabban
valtanak at kedvezé iranyba. Sok kérdés tisztdzatlan még: Bellil megerdsddni vagy masokkal
kooperalni? |dentitasunkat kockaztatva elvegyulni vagy sajat szineinkben megjelenni? Versenyezni
vagy kooperalni? Misszionalni vagy dialogizalni? Megszentelni a profan vilagot vagy profanizalédni
altala? Megszélalni vagy csak meghallgatni? Csak tajékozodni vagy tajékoztatni? Beengedni a vilagot
a gyulekezetbe vagy kirajzani onnan? Tériteni vagy térités nélkil segiteni? Aktivan részt venni a helyi
kdzéletben plébaniai mezben is vagy csak maganemberként? Kulturprotestansként vagy keresztény
misszionariusként? Mikozben az egyhazkozségek tobbségének ,felelései” gy latjak, hogy j6 a
kapcsolat, ezek a kérdések altalaban megvalaszolatlanok maradnak.

A katolikus egyhazkdzségek és a helyi tarsadalom kapcsolataban négyféle gyakorlatot
tapasztaltunk: a) az hazkdzség azért nem vesz részt a helyi tarsdalom épitésében, mert viszonya a
teleplilés vezetésével, intézményeivel ,rossz”, ,hiivos” vagy ,békésen tavolsagtartd”?, b) a részvétel
meglehetdsen formalis és csak egy-két teriiletre, akciora szoritkozik?, c) a vezetéssel vald jo viszony

23 Természetesen szamolni kell a hitoktatashoz és a kozosségi egyittlétekhez kapcsolddo ilyen-olyan kulturalis,
kultirakdzvetit6i tevékenységekkel is.

24 A katolikus ,mez6n” a koncerteken kivil leggyakoribbak: misztériumjaték és szinjaték, konyvtar, politikai
szimpézium, pszicholdgiai szaktanacsadas, tanchaz, és jatszéhaz, népszokasok felelevenitése,
gazdasszonyképzd tanfolyam, tudomanyos és ismereterjesztéi eléadasok, plébaniai kultirhaz

2 Es ezért altalaban a mésik felet — altalaban a szocialista és a liberalis vezetket — okoljak.

% Az egyhazkozség — foként papjai, cserkészei és korusa altal — reprezentél a helyi innepségeken A hittanos
gyerekek részt vesznek karacsonyi misorokban, a templomban hangversenyeket rendeznek és alapitvanyi
miséket mutatnak be, alkalomszer(ien szerepelnek a varosi tévében.



ellenére alig van érdemi egylttm(ikodés?, d) az egyhazkozség érdemben részt vesz a helyi tarsadalom
épitésében?. E négy tipus koziil a harmadik tekinthetd tipikus a vizsgalt 38 eset alapjan. A jo viszony
sok esetben egyszerlien udvarias gesztusokban merdl ki, gyakran az adott politikai kurzushoz
kapcsolddd vagy minden kurzusra kiterjedd érdekkapcsolat, vagy pedig a két szervezet (az
egyhazkozség és a teleplilés) vezetésének nagy mértéki atfedésébdl adodik (amikor a presbitérium és
az dnkormanyzati vezetés nagy mértében ,atlapolja” egymast).

4.2. Kapcsolat mas egyhazakkal

A ,mas egyhazak” - akér a katolikus ,mez6n” - szinte kizarolagosan mas felekezeteket jelent,
azok kozul is elsésorban a ,testvéregyhazakat”, amelyek reformatus viszonylatban a katolikusok és az
evangélikusok, ket esetben a baptistak. A ,hitbéli szomszédokkal” vald barmilyen egytttmikodésrdl
vagy barmilyen 6kumenikus megnyilvanulasrol nem sok sz6 esik ezekben akar a katolikus, akar a
reformatus esettanulmanyokban. A legtobb egyhazkozségben a ,kotelez6en”, rutinosan letudott
egyetemes imahéten kiviil semmi érdemleges nem torténik?. Igazi, érdemi egyUttmiikodést csak a
vizsgalt esetek hetedében talaltunk. Az egyhazkozségek harmadaban jonak mindsitették a kapcsolatot,
de nem tudtak beszamolni érdemleges egyuttm(ikodésrél, mélyebb, szorosabb kapcsolatrél; masik
harmadaban ,semleges” ,diplomatikus” vagy ,se hideg, se meleg” a viszonyulas, vagy pedig az egyik
felekezettel j6, a méasikkal nem; minden 6todikben pedig hideg vagy éppen ellenséges.

Az elhidegiilés és ellenségeskedés 6 oka az erésodd verseny az ,iidvjavak” kinalataban®, a
rivalizalas, a ,tisztességtelen verseny”, a potencialis vagy tényeleges hivek egymas eléli ,elhalédszasa”,
Jevadaszgatasa’. Eléggé ritka, de tapasztalatom szerint nem egyedi az egyik dunéntuli kisvarosban
el6forduld eset, ahol a katolikus pap egy amerikai szekta tagjainak kollektiv ongyilkossaga kapcsan®’
kijelentette, hogy ,a protestansok szektasok”. Errél felhaborodott katolikus hivék értesitették a
reformatus lelkészt, aki magyarazatot kért a katolikus paptdl, s miutdn nem kapott valaszt, elhideguilt a
kapcsolat. Gyakoribb véltozat, amikor az egyik felekezet lelkésze direkt vagy indirekt médon jelzi, hogy
6 felekezetlik az egyenl6k kdzott mégis csak az elsé.

Egy-két helyen a jelentés szazalékban vegyes hdzassagban személyes (csaladi) okumenikus
tapasztalati és az egymas gyiilekezetébe jaras képezi az megélt és gyakorolt dkumené empirikus
alapjat. Az eléggé ritka érdemi egyuttm(ikddés altalunk regisztralt formai a kovetkezdk voltak: kdlcsdnds
meghivasok nagyon unnepek és események alkalmaval, més felekezeti vendégel6adok
rendezvényeken, rendszeresen szolgél a gyllekezetben mas (protestans) felekezet lelkésze, adventi
okumenikus teaest.

5. Stratégiak és eredmények

27 imak ugyan a helyi Ujsagba, kihasznéljak a képviselStestillet és az dnkormanyzati vezets testiilet részleges
atfedését egyes tgyekben, vért adnak, megénekeltetik a templomi kérust, hangversenyre hivjék a lakosokat, a
polgarmester rendszeres &ldozo, de egyéb komoly kdzds és kdzérdekd vallalkozas nincs.

28 Azok a plébaniak, amelyek négy-ot terlileten is bekapcsolodnak a véros, életébe, amelyek tobb k6zds, egyditt
kitalalt rendezvényt szerveznek meg, ahol szoros egyuttmUikodik az dnkorményzati szocialis munka és a karitasz,
ahol a plébania kulturalis tevékenysége beépiil a telepiilés kulturalis kinalataba és forditva.

29 Ha csak nem vessziik torténésnek a ,szektasok” (elsésorban a Jehova Tanui és a Hit Gyilekezete hiveinek)
szidasat, elitélését.

30 Sajnos a rendszervaltas ota erds felekezet-gazdagodas figyelheté meg varosunkban, ezért az
okumené jelenleg nem mukodik”, hallottuk az egyik dunantuli varos egyhazkozségében

31 A texasi kisvarosban miikddé davidianus szektardl van szo, roluk terjedt el ez az - azéta egyértelmien cafolt
- alhir. Nem kovettek el dngyilkossagot, hanem az FBI szakszer(itélen és intolerans fellépésének lettek artatlan
aldozatai



A még meg nem valdsult vagyakat, otleteket, utopiakat, terveket, koncepciokat és stratégiakat
is az egyhazkozségi munka eredményeinek tekintem, hianyukat, meglétiket és tartalmukat pedig az
egyhazkozségi munka minésége fontos mutatéinak. Ellenvetés lehetne az, hogy a vagya és 6tletek, de
még a tervek is csak szép szavak, s csak a tettek szamitanak, féképpen egy szocioldgiai kutatasaban.
Csakhogy egyfelél ezek is szocioldgiai tények, masfeldl elsésorban az egyhazkdzségekben talaltunk
ilyen-olyan elképzeléseket, amelyekben az atlagosnal nagyobb mértékben talaltunk tetteket,
eredményeket, ott volt a kidolgozottabb jovékep, ahol ,kidolgozottabb” volt a jelen. It is érvényesil —

amit kildnféle szocioldgiai-szociografiai kutatasaimban rendre tapasztaltam — az ,akinek adatik™-elv.

5.1. Elképzelések az egyhazkozségi lelkipasztorkodas megujitasara

,Mi itt papiron szinkatolikus kozségekben és varosrészeken dolgozunk, de sehol sem nd a
hivek szama, sehol sem éri el az 50 %-ot a Tizparancsolat szerint él6k szama. A 20—50 éves
korosztalyok szinte egyontetlien természetesnek tartjak a lopast és a hazugségot, megengedhetének
az abortuszt és a valast, és gyakorlo katolikusaink kozott is pusztit az alkohol. Hogyan nézzik ezt mi,
lelkipasztorok? Mint a kotlostyuk, aki ala kacsatojast tettek, és a kikelt kiskacsak az elsé alkalommal
belerohannak a vizbe, a kotlds pedig a parton totyogva, kétségbeesett kotkodacsolassal nézi a vizi
hancurt. Ertetleniil bamulunk plébaniank ablakan, fejiinket csévaljuk a biinds vilag fiainak 6riil ricsajan,
és fogalmunk sincsen, mit lehetne csinalni.” Tiz évvel ezel6tt probalta e szavakkal felrazni esperesi
kerulete papjait Bindes Ferenc, a katolikus karizmatikus mozgalom helyi csoportjai altal életre kapott és
viragzasnak indult katolikus egyhazkozség plébanosa, miutan megtapasztalta paptarsai
tanacstalansagat, a viziok, koncepciok, stratégiak, tervek, otletek feltling hianyat vagy hianyosséagait
(Kamaras, 2003:137-138).

Akatolikus ,mez6n” a 2003-2005-0s években szép szammal akadtak jovokép nélkili plebaniak.
Voltak olyanok, ahol az eléggé ellentétes elképzelésekbdl nem allt 6ssze egységes koncepcio. A
valamiféle stratégiaval rendelkezé plébaniak elképzeléseinek f6 eleme az ifjuségi pasztoracio volt, ez
azonban vagy tulsagosan elvont maradt, vagy csupan egy-egy részleges otletként jelent meg. Csak
néhanyukban jelent meg egyértelmlien a kozosségépités. Egyébként a barmilyen jellegii kozosség-
épitést megel6zve a templomépités és -felujitas volt masodik leggyakoribb stratégia-elem, a harmadik
pedig a lelki élet elmélyitése, de felerészben csak altalanossagok szintjén. Alig akadt olyan atfogd
stratégia, melyben szerves egységben volt az utdpia és a realis célkitlizés. Eléggé feltlinben hianyoztak
ezekbdl a katolikus pasztoracios elképzelésekbdl a karitasz, a liturgia, a hivekkel vald kommunikacid,
az okumenika, a misszio és a katekézis meguijitasa.

A refomatus gyiilekezeti jovéképek eléggé hasonldaknak bizonyultak. It a négy stratégiai elem
emelkedett ki - nagyjabol azonos mértékben - a csak egy-két esetben eléforduld tobbiek kozll: az
épitkezés, a kozOsségépités, az ifjusagi pasztoracié és a diakonia. A szeretetszolgalat ilyen erételjesen
megjelenése a jovoképekben reformatusa specifikum. Jol, jellemzi ezeket a stratégiakat, hogy a négy
elem kozol akarcsak harom is a vizsgalt egyhazkozséget felében sem fordult elé, vagy eléggé
dimenzid-szegényes, kevésseé atfogd elképzeléseknek tekinthetdk ezek. A reforméatus ,mezén”
ritkabban el6fordulé stratégia-elemek: a misszio, a hitélet erbsitése és modernizalasa,
kulturakdzvetités. A diakéniai elképzelések kozott szerepel ciganymisszio, vakmisszio, gyllekezeti
szeretetotthon, szociélis falu, diakdnusok beallitdsa; a misszios tervek kdzozott a templomba jaras
megkedveltetésére jotékonysagi koncertekkel, énekes-zenés alkalmak fiatalok szamara, volt
konfirmandusok felkeresése, filmkor; a kultirakozvetitési otletek kozott pedig hangverseny, filmklub®,
olvasésarok, kiallitasok, skanzen, kavéhaz.

6.2. Eredményesség

Eqgy egyhazkozség eredményességerdl, mindségérdl — annak ellenére, hogy egy
egyhazkozség ,szabad szemmel lathatéan” tarsadalmi szervezet is — csak kell6 Gvatossaggal szolhat a
szocioldgus, akar az istentisztelet vagy az ima hatékonysagardl vagy a hitélet minGségérdl, ugyanis a

32 Ahol bibliai jelleg(, vagy tobbletet nyUijtd filmeket nézhetnének meg a fiatalok.



gyllekezet Isten népe, szent kozosség, és igy jelentds részben transzcendens jelenség is. Kell6
dvatossaggal (és kutatéi alazattal) az egyhazkdzség mint szervezet felfoghaté a benne kialakul6 hitélet
(vagyis tartalma, min6sége) lehetdsegi feltételének, de nem tekinthetd okéanak, csak befolyasold
tényezonek.

A katolikus ,mez6n” folyd kutatasai eredményeit 6sszegezve a hitélet szocioldgiai mutatdkkal
mérhetd minemiségét tekintve 6t szintet és hat kategoriat kulonboztettem meg. Nem kevés helyen
talaltam gyenge, stagnalé vagy romlé hitéletet, ahol kong a templom, ahol a vallasossag eléggé tres
forma, ahol valtozasra nem is lehet szamitani; elsésorban elhald, kis is falvakban, altalaban papok
nélkuli plébaniakon vagy filidkban. Bér a reforméatus egyhazban lényegét tekintve nincsen paphiany, de
ajkad eléggé sok szorvanygyiilekezet, és ezek kozll j6 néhany ilyen tarsadalmi terepen mikodik.

A méasodik szinten az atlagosrdl leroml6 hitélettel jellemezhetd plébaniak tartoznak, ahol, ha tovabbra is
mindent a plébanos csinal, és csak az egyre fogyd rozsaflizér-tarsulat képviseli a buzgosagot, a lelkiélet
hamarosan elszarad. Ezek tobbsége is olyan kisebb telepllésen miikddik, ahol mér elfaradt a
hagyomanyos vallasossag. ,llyen is akad nem egy a szomszéd rétjen”. Mindketténél joval gyakoribb
mindkét ,mez6n” a harmadik szint, az atlagos, viszonylag stabil hitélettel jellemezhetd egyhazkozség,
falun és varoson. Ennek egyik altipusa a rutinszer(in, megbizhatéan miikod6 ,egyhazkozség-

uzemek” (minkét ,mez6én” inkabb varosokban és nagyobb kozségekben), a masik az élé népi
vallasossaggal jellemezhetd egyhazkozseg, foleg kisebb falvakban, a harmadik altipusa olyan kisebb
helyen mikodd filiak (reformatusoknal) tarsegyhazkdzségek, amelyek fejl6dd, életképes vagy
fejlédésnek indulé egyhazkdzséghez tartoznak, és onnan nekik is csurran-cséppen valami. Ennél
ritkabbak a negyedik szintre sorolhatok egyhazkozségek mindkét ,mez6n”: azok a ,mozgasban lévs”
egyhazkozségek, amelyekben a hivek egy vagy tobb csoportja aktivan részt vesz a kdzosség épitésben
és a hitélet ,intenzifikalasaban”. Az 6tddik szintre sorolhat6 gyllekezettel mindkét ,mezén” eléggé
keveset talaltunk. A katolikus ,mezén” ezek tobbségében fontos szerepet kapnak a plébaniai és a
lelkiségi mozgalmakhoz tartoz6 kiskdzOosségek, papjaik tobbsége lelkiségi mozgalomhoz tartozé és/
vagy karizmatikus, kreativ, animalé személyiség. A reformatusok esetében is olyan kozosségeket és
papokat talaltunk, akiknek habitusa, lelkisége er6sen emlékezetet a katolikus ,elitére”.

A reforméatus egyhazkozségek esetében megkiséreltem 12 mutatd alapjan (mindegyik
mutatonal harom szintet allapitva meg) 6t hasonld, de pontosabban leirhaté és ,bemérhetd” tipusba
sorolni a vizsgaét 38 egyhazkozséget. Ezek a kdvetkezok voltak:

mutatok also szint kozépso szint felsd szint
A) Hivek volumene Osszetétele, [kevesen, kis szazalékban  |valamivel tdbben, nagyobb  |nagy aranyu részvétel,
dinamikaja féleg ndk és iddsek, stagnal [aranyban, nagyobb aranyban fférfiak, fiatalok és képzettek
vagy fogy férfiak, fiatalok, képzettebbek,jis atlagosnal nagyobb
nem fogy aranyban, szinten marad
vagy novekszik
B) Tevékenykedés, aktivitas kevés féle, kevesen aktivak |harom-négy tevékenység, |0t vagy tobb tevékenység,
a hivek téredéke aktiv a hivek 6tode-hatoda aktiv
C) A vezetés jellege autokratikus részben demokratikus demokratikus
D) A presbitérium nem tikrozi a hivek Osszetétele tikrozi a hivek  ja nbket illetden tekintetétben
Osszetételét fiatalok és nék  |©sszetételét, érdemi tlkrozi a hivek Osszetételét, a
nincsenek vagy alig vannak, [igyekben is dontenek fiatalokat illeten
formalis szerep fellilreprezentalt, érdemi
ugyekben déntenek és
kezdeményeznek
E) Hitoktatas kevés hittanos, ifjisagi és  [tdbb korosztalynak is, de sok hittanos, minden
felndtt nincsen, kevés résztvevovel korosztalynak
F) Diakonia alig mikadik kettd-négy féle tevékenység (t- vagy tobbféle
tevékenység
G) Fiatalok pasztoracidja nincs van egy-két csoport kevés  [a fiatalok részét képezik az
résztvevével, nem jatszanak legyhazkdzség éltetd erejének
komoly szerepet a gylilekezet
életében




H) Kultirakozvetitd tevékenység

nincs vagy éppen csak

egy-kétféle, alkalomszer( |16bbféle, rendszeresen
i

ntenziv

[) k6zdsségi élet nincs vagy egy-két formélis  [@tmenet a formalis csoport éskdzdsség(ek)re épulé
csoport a kdzOsséeg kozott gyllekezet

J) Misszi6 nincs esetlegesen, gyengén atgondolt stratégiaval,

intenziven

K) Okumené ellenséges, gyanakvoé viszonylrutinszerii érdemi, intenziv
mas felekezetekkel

L) Jovokép alig valami, az is féleg harom-négy elemet atfogo stratégia, melyben
épitkezés tartalmazé terv szerepel a kdzOsségépités

€s a misszio, valamint
lényesen valtozasra utalo

elemek

Nem konnyl megfogalmazni mit is mériink ezekkel a ,mércékkel”. Bar erre utald jeleket
regisztralhatunk, mégsem tudjuk igazabol mérni a hitélet mélységét és minéséget, legalabb is azt nem,
hogy mennyire hiv, mennyire ,istenes”, mennyire j0 keresztény az adott eklézsia. Amit mérni
probalhatunk az a hitélet lathatd, akar még szamokkal is megragadhatd felilete, vagyis ,gyakorlata”,
volumene, ,terjedelme”, szinessége. Ennek alapjan ilyen képet kaphatunk a vizsgalt

egyhazkozségrol3:
also szint (%) kdzépso szint (%) ffels6 szint (%)
A) Hivek volumene, Gsszetétele, dinamikaja 32 64 4
(kiskbzségektdl (zdmmel varosok)
megyeszékhelyig)
B) Tevékenykedés, aktivitas 18 70 12
(kézségek) (kiskozségektdl (varosok)
megyeszékhelyig)
C) A vezetés jellege 14 61 25
(kisvarosok) (kiskozségektdl (nagykdzségek és
megyeszékhelyig) kisvarosok)
D) A presbitérium 33 54 13
(kézségek) (kiskozségtdl nagyvarosig)
E) Hitoktatas 11
(kdzségek) (kiskdzségtdl nagyvarosig)
F) Diakdnia 17 17
(kiskozségektdl (kiskozségtdl nagyvarosig)((kbzsegek és kisvarosok|
megyeszékhelyig)
G) Fiatalok pasztoracioja 22 51 27
(kézségek) (kiskozségtdl nagyvarosig) (kiskozségtdl
nagyvarosig)
H) Kultirakozvetd tevékenység 35 58 23
(kézségek) (kiskozségtdl nagyvarosig) (varosok)
[) k6zdsségi élet 12 16
(varosok) (varosok)
J) Misszio 37 63
(kiskdzségtol kisvarosig) |(kiskdzségtél nagyvarosig)
K) Okumené 33 17
(kiskozségtdl kisvarosig) |(kiskdzségtél nagyvarosig) (kdzségek)
L) Jovokép 10 20

(kiskozségtdl nagyvarosig)

(kiskdzségtél kisvarosig)

Ha feltételezzuk hogy ez a minta reprezentativ — eléggé merészen, mert nem az, de vélem,
hogy nem is torzkép —, akkor megnevezhetdk a reformatus lelkipasztorkodas erésségei és gyengéi.
ElGszor is a legtobb mutatd esetében — tudom ezzel nem mondok tul sokat — valahova kozépre
helyezhet az egyhazkozsegek tobbsége. Ennél ,besz€lobb™ adat, hogy a mutatok tobbsége inkabb
lefelé, mint felfelé mutat, vagyis tobben vannak als6, mint felsé szintek. Ugy tiinik, hogy az

33 Néhany egyhazkozség leirasaban nem szerepelt mindenfajta hitéleti tevékenységre vonatkozé adat.




egyhazkozségi hitélet mennyiségi mutatoi alapjan also szintre helyezheté egyhdzkozségek egy része —
ha fogyoban is van, ha mennyiségileg rosszul is allnak — a ,minéséget” tekintve jobb képet mutat.

A 11 alsé szintre helyezett egyhazkozség tobbsége a tobbi mutaté alapjan az atlagos szintre kerdlt, és
olyan is akad — egy alféldi (amugy evangélikus tébbségli) kisvaros egyhazkézsége, mely a diakonia
tekintetében felsd szint(i, egy dunantuli kiskdzség pedig a jovéképe és kidolgozott stratégia alapjan.

A vizsgalt egyhazkozsegek leggyengébb pontja sorrendben a misszio, az 6kumené és a presbitérium.
Természetesen magyarazatra szorul az, hogy a vezetés ,0sztalyzata” magasabb lett, mint
presbitériumé. Erre kétféle magyarézat adodik: tobb gyilekezetben a lelkész demokratikus szellemben
prébal vezetni, de ,maradi” presbitériuma ebben nem partnere, masutt a lelkész a vezetésben nem az
anakronisztikus presbitériumra, hanem a jelenben és a jovében €16 ,aktivaira” épit.

Mivel a tizenkét mutatd nem azonos sulyi®, mivel némely atlapoljak egymast, és olyanok is
akadnak, melyeket rész-egész viszonyban is lehet latni, szakmai lelki ismeretfurdalas nélkil nem lehet
ezeket a mutatoszamokat 6sszeadni. Kerilve a ,szam-magiat” és vallalva a felel6sséget most mégis
megteszem. Abban a reményben, hogy gazdagodik altala az eddig kialakult kép. A ,pontok” dsszesitése
alapjan ot csoportba osztva a vizsgalt egyhazkozségeket a kovetkez6 kép alakult ki:

— Harom olyan egyhazkozséget talaltam, amelyek a mutatét tobbsége alapjan (az 1-3-as skalan 1.0 és
1.4 kozotti értékekkel az also szintre keriltek. (Két falusi és egy kisvarosi egyhazkozség);

— Tizendt egyhazkozség egyetlen mutaté alapjan sem kertlt a felsd szintre, de legalabb egy mutato
alapjan (1.5 és 1.8 kozotti értékekkel) az alson helyezkedik el. (Ezek falvak és kisebb varosok
egyhazkozségei)

— Tizennégy egyhazkozség a legtobb mutat6 alapjan (1.9 és 2.2 kozotti értékekkel) kozépszintre
helyezhetd. (Ezek kozott mindenféle akad)

— Négy egyhazkdzség legalabb két mutatd alapjan (2.3-2.6 kdzotti értékekkel) felsd szintre kertlt, s
egyikben sem also szintre. (Egyik egy tipikusan kalvinista nagyvaros, a masik egy dunantuli
banyaszvaros, a harmadik egy dunantuli nagykozség, a negyedik egy hagyomanyosan reforméatus
alfoldi nagykdzség gyllekezete.)

— Két olyan egyhazkdzség akadt, melyek legalabb 6t mutaté alapjan (2.6 és 3.0 kozotti értékekkel) a
felsd szintre keriltek. Fels6 szintii volt mindketténél a demokratikus vezetés, a jovibeli elképzelések és
a kozosségi élet, az egyiknél (egy déldunantuli kisvarosban) ezen kivil még a presbitérium, a diakonia,
a kulturakozvetités és az dkumené is, a masiknal (egy févaros kdzeli agglomeracios kisvarosban) a
tevékenységek és a fiatalok pasztoracioja.

A minta mérete nem alkalmas arra, hogy a telepllés nagysaga, foldrajzi elhelyezkedése és
felekezeti szerkezete valamint a hitélet jellege kdzotti 6sszefliggéseket allapitsunk meg. Annyit azért
kell6 dvatossaggal megallapithatunk, hogy ezek a tényezbk kozvetlen modon nem befolyasoljak az
egyhazkozségi hitéletet, legfeliebb annak egyes metszeteit. A katolikus ,mezdn” ott talaltam
eredményesnek, hatasosnak nevezhetd pasztoraciot,

Ott talalhaté eredményesnek nevezhetd pasztoracid, a) ahol még él és ,jol vezényelt'*® a
hagyomanyos buzgo vallasossag, b) ahol karizmatikus személyiségek allnak a gytlekezet élén, c) ahol
van mozgalmi hattér, d) ahol van regionalis papi k6zosségi hattér, e) ahol a plébania kiskozosségekre
tamaszkodik, f) ahol kozosséggé alakulé munkacsoportokra tamaszkodhat a plébanos, g) ahol az él6
kdzOsség és a racionalis szervezet szerencsésen kombinélddik, h) ahol az egytttes élménybdl fakadé
kdzOsségekre éplild, i) ahol alulrdl, kiskozosségekbdl éplil fel a plébania. A ¢) és d) tipus eléggé
katolikus specifikum, a tobbi eset mind megtalalhatd a reformatus ,mezén” is. Az eredményes
lelkipasztorkodas ott is, itt is egyfeldl erésen személyfiigg6, masfeldl erételiesen kbzésségfiiggd. Ma

kbzBsségépitést és az okumenét.

3% Akar a pap, akar a helyi nagy dregek, a ,hely szellemei” altal



még a reforméatus egyhazkdzségi élet is érzi a hagyomanyos pasztor-nyaj pdlusok szabta vertikalis
strukturat, de mar itt is egyre er6sodnek a horizontalis szerkezetek.
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